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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ตาม พ.ร.บ.ศุลกากร พ.ศ.2469 มาตรา 112 ฉ และมาตรา 112 อัฏฐารส หาก ผู้นำ ของ เข้า หรือ ผู้สง่ 
ของ ออก ไม ่พอใจ การประเมิน กฎหมาย กำหนดให้ อุทธรณ ์ต่อ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ 
เพื่อให ้คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ ได้ ตรวจ คำสั่ง ของ เจ้าพนักงาน ประเมิน ว่า ชอบด้วยกฎหมาย 
ประการ ใด โดย คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ ์มีอำนาจ เปล่ียนแปลง แก้ไข คำสั่ง ของ เจ้าพนักงาน 
ประเมิน ได้ ตามท่ีเห็นสมควร และ หาก ผู้ อุทธรณ์ ไม ่เห็นด้วย กับ คำวินิจฉัย ของ คณะกรรมการ 
พิจารณา อุทธรณ์ สามารถ อุทธรณ์ โดย ฟ้องคดี ต่อ ศาล ได้ ภายใน 30 วัน นับแต่ วันท่ี ได้รับ แจ้ง 
คำวินิจฉัย อุทธรณ์ คดี นี้ ใน สว่น อากรขาเข้า จำเลย อุทธรณ์ การประเมิน ต่อ คณะกรรมการ พิจารณา 
อุทธรณ์ ของ โจทก์ ท่ี 1 ภายใน เวลา ท่ี กฎหมาย กำหนด ตาม มาตรา 112 ฉ และ คณะกรรมการ 
พิจารณา อุทธรณ์ มี คำวินิจฉัย อุทธรณ์ แล้ว โจทก์ ท้ังสอง นำ คดี มา ฟ้อง ให้ จำเลย ชำระ ค่าภาษีอากร 
โดย ไม ่รอ ให ้พ้น กำหนด เวลา 30 วัน ท่ี จำเลย สามารถ จะ ใช้ สิทธิ อุทธรณ์ ต่อ ศาล ตาม มาตรา 112
อัฏฐารส การ ท่ี จำเลย จะ ต้อง เสียภาษี ตาม คำวินิจฉัย ของ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ หรือไม ่จึง 
ยัง ไม ่เด็ดขาด เพราะ ยังอยู ่ใน เวลา ท่ี จำเลย ยังม ีสิทธิ อุทธรณ ์คำวินิจฉัย อุทธรณ ์ของ คณะกรรมการ 
พิจารณา อุทธรณ์ ได้ และ ต่อมา จำเลย ได้ ฟ้อง โจทก์ ท่ี 1 ขอให้ เพิกถอน การประเมิน และ คำวินิจฉัย 
ของ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ ซึ่ง รวมถึง ใบขนสินค้า พิพาท ท้ัง 4 ฉบับ ใน คดี นี้ เป็นคดี 
หมายเลข ดำ ท่ี ภ.216/6560 ของ ศาลภาษีอากรกลาง ภายใน ระยะเวลา ตามท่ี กฎหมาย กำหนด แล้ว
โจทก์ท่ี 1 จึง ยัง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง สว่น ภาษีมูลค่าเพิ่ม นั้น ตาม ป.รัษฎากร มาตรา 79/2 เมื่อ 
การคำนวณ ภาษีมูลค่าเพิ่ม สว่นหนึ่ง ต้อง อาศัย มูลค่า ของ ฐาน ภาษี คือ ราคา สินค้า บวก ด้วย 
อากรขาเข้า เพื่อ ใช้ เป็น ฐาน ภาษี เมื่อ จำเลย ใช้ สิทธิ อุทธรณ์ การประเมิน อากรขาเข้า ต่อ 
คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ ของ โจทก์ ท่ี 1 โต้แย้ง เก่ียวกับ อากรขาเข้า ซึ่ง มีผลต่อ ฐาน 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม ภาษีมูลค่าเพิ่ม ตาม การประเมิน จึง ยัง ไม ่เด็ดขาด โจทก์ท่ี 2 จึง ยัง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง 
เชน่เดียวกัน

คำพิพากษา
โจทก์ ท้ังสอง ฟ้อง ขอให ้จำเลย ชำระ ค่าภาษีอากร และ เงิน เพิ่ม เป็น เงิน 5,583,356 บาท แก่ โจทก์ 
ท้ังสอง และ ให้ จำเลย ชำระเงิน เพิ่ม อากรขาเข้า ใน อัตราร้อยละ 1 ต่อ เดือน หรือ เศษ ของ เดือน ของ 
เดือน ของ ต้นเงิน อากรขาเข้า ท่ี ชำระ ขาด ตาม ใบขนสินค้า ขาเข้า แต่ละ ฉบับ รวม สี่ ฉบับ เป็น เงิน
2,098,970 บาท นับ แต่วัน ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ ท่ี 1 จำเลย ให้การ 
ขอให้ ยกฟ้อง ศาลภาษีอากรกลาง พิพากษา ยกฟ้อง ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ โจทก์ ท้ังสอง 
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ คดี ชำนัญพิเศษ พิพากษา ยืน ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ โจทก์ 
ท้ังสอง ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง 
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เบื้องต้น รับฟังได้ ว่า เมื่อ ระหว่าง วันท่ี 3 ตุลาคม 2550 ถึงวันท่ี 22 มกราคม 2551 จำเลย นำ สินค้า 
รถยนต์ โดยสาร ขนาด 38 ท่ีนั่ง ยี่ห้อ "G." ซึ่ง เป็น สินค้า ท่ี มี กำเนิด ใน สาธารณรัฐ ประชาชน จีน จาก 
สาธารณรัฐ ประชาชน จีน เข้ามา ใน ราชอาณาจักร ไทย รวม 4 ครั้ง พนักงานเจ้าหน้าท่ี ของ โจทก์ ท่ี 1
ให้ จำเลย วาง เงินประกัน ราคา ค่า อากร ไว้ เพื่อ รอ ผล การ ตรวจสอบ ตาม ใบขนสินค้า เลขท่ี
2801-01250-81344, 2801-01250-81345,2801-00251-80547 และ 2801-00251-80548
ต่อมา พนักงานเจ้าหน้าท่ี ของ โจทก์ ท่ี 1 ตรวจสอบ พบ ว่า รถยนต์ โดยสาร ท่ี จำเลย นำเข้า ตาม 
ใบขนสินค้า ขาเข้า พิพาท สำแดง ราคา ต่ำกว่า มูลค่า ปกติ ท่ัวไป ของ สินค้า ใน กลุ่ม รถยนต์ โดยสาร รุน่ 
เดียว กันท่ี นำมา ผา่น พิธีการ ศุลกากร และ จำเลย ไม ่สามารถ ชี้แจง เก่ียวกับ รา คาท่ี สำแดง ได้ จึง กำหนด 
ราคา ศุลกากร โดย เทียบเคียง กับ รา คาท่ี สำนัก สืบสวน และ ปราบปราม ตรวจ พบ เป็นการ กำหนด ราคา 
ศุลกากร ตาม วิธี ท่ี 3 ราคา ซื้อ ขายของ ท่ี คล้าย กัน ตาม หลักเกณฑ์ การ กำหนด ราคา ศุลกากร ตาม ระบบ 
ราคา แกตต์ และ ประเมิน เรียก เก็บ อากรขาเข้า เงิน เพิ่ม อากรขาเข้า ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ เงิน เพิ่ม 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม จาก จำเลย สำหรับ ใบขนสินค้า ขาเข้า พิพาท พนักงานเจ้าหน้าท่ี ของ โจทก์ ท่ี 1 มี 
หนังสือ แจ้ง การประเมิน พร้อม ใบ แนบ ใบ แจ้ง การประเมิน ให้ จำเลย ทราบ โดย ชอบแล้ว เมื่อ วันท่ี 2
พฤศจิกายน 2558 จำเลย ยื่น อุทธรณ์ และ คัดค้าน การประเมิน ต่อ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ ์
ของ โจทก์ ท่ี 1 แต่ ไม ่ได้ อุทธรณ์ การประเมิน ภาษีมูลค่าเพิ่ม ต่อมา คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ ์
ของ โจทก์ ท่ี 1 มีมติ ให้ ยก อุทธรณ์ ของ จำเลย จำเลย ได้รับ หนังสือ แจ้ง คำวินิจฉัย อุทธรณ์ เมื่อ วันท่ี 21
กันยายน 2560 โจทก์ ท้ังสอง ฟ้อง จำเลย เป็นคดี นี้ เมื่อวันท่ี 29 กันยายน 2560 เป็นคดี หมายเลข ดำ 
ท่ี ภ.200/2560 ของ ศาลภาษีอากรกลาง และ ต่อมา จำเลย ก็ ฟ้อง โจทก์ ท่ี 1 ขอให้ เพิกถอน 
การประเมิน และ คำวินิจฉัย ของ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ ซึ่ง รวมถึง กรณี ตาม ใบขนสินค้า 
พิพาท ท้ัง 4 ฉบับ ใน คดี นี้ เป็นคดี หมายเลข ดำ ท่ี ภ.216/2560 ของ ศาลภาษีอากรกลาง มีปัญหา 
วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ท้ังสอง ว่า โจทก์ ท้ังสอง มีอำนาจ ฟ้อง หรือไม ่ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร
เห็นว่า พระราชบัญญัติ ศุลกากร พุทธศักราช 2469 มาตรา 112 ฉ บัญญัติ ให้ ผู้นำ ของ เข้า หรือ ผู้สง่ 
ของ ออก มี สิทธิ อุทธรณ์ การประเมิน ต่อ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ ์ภายใน 30 วัน นับแต่ วันท่ี 
ได้รับ แจ้ง การประเมิน และมาตรา 112 อัฏฐารส บัญญัติ ให้ ผู้ อุทธรณ์ มี สิทธิ อุทธรณ ์คำวินิจฉัย ของ 
คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ โดย ฟ้อง เป็นคดี ต่อ ศาล ภายใน 30 วัน นับแต่ วันท่ี ได้รับ แจ้ง 
คำวินิจฉัย อุทธรณ์ ดังนั้น หาก ผู้นำ ของ เข้า หรือ ผู้สง่ ของ ออก ไม ่พอใจ การประเมิน กฎหมาย 
กำหนดให้ อุทธรณ์ ต่อ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ ์เพื่อให ้คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ ์ได้ 
ตรวจ คำสั่ง ของ เจ้าพนักงาน ประเมิน ว่า ชอบด้วยกฎหมาย ประการ ใด โดย คณะกรรมการ พิจารณา 
อุทธรณ์ มีอำนาจ เปล่ียนแปลง แก้ไข คำสั่ง ของ เจ้าพนักงาน ประเมิน ได้ ตามท่ีเห็นสมควร และ หาก ผู้ 
อุทธรณ์ ไม ่เห็นด้วย กับ คำวินิจฉัย ของ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ สามารถ อุทธรณ ์โดย ฟ้องคดี 
ต่อ ศาล ได้ ภายใน 30 วัน นับแต่ วันท่ี ได้รับ แจ้ง คำวินิจฉัย อุทธรณ์ คดี นี้ ใน สว่น อากรขาเข้า จำเลย 
อุทธรณ์ การประเมิน ต่อ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ ์ของ โจทก์ ท่ี 1 ภายใน เวลา ท่ี กฎหมาย 
กำหนด ตาม มาตรา 112 ฉ และ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ ์มี คำวินิจฉัย อุทธรณ์ แล้ว โจทก์ 
ท้ังสอง นำ คดี มา ฟ้อง ให้ จำเลย ชำระ ค่าภาษีอากร โดย ไม ่รอ ให้ พ้น กำหนด เวลา 30 วัน ท่ี จำเลย 
สามารถ จะ ใช้ สิทธิ อุทธรณ์ ต่อ ศาล ตาม มาตรา 112 อัฏฐารส การ ท่ี จำเลย จะ ต้อง เสียภาษี ตาม 
คำวินิจฉัย ของ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ หรือไม ่จึง ยัง ไม ่เด็ดขาด เพราะ ยังอยู ่ใน เวลา ท่ี จำเลย 
ยังมี สิทธิ อุทธรณ์ คำวินิจฉัย อุทธรณ์ ของ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ ์ได้ และ ต่อมา จำเลย ได้ ฟ้อง 
โจทก์ ท่ี 1 ขอให้ เพิกถอน การประเมิน และ คำวินิจฉัย ของ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ ซึ่ง รวมถึง 
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ใบขนสินค้า พิพาท ท้ัง 4 ฉบับ ใน คดี นี้ เป็นคดี หมายเลข ดำ ท่ี ภ.216/2560 ของ ศาลภาษีอากรกลาง
ภายใน ระยะเวลา ตามท่ี กฎหมาย กำหนด แล้ว โจทก์ท่ี 1 จึง ยัง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง สว่น ภาษีมูลค่าเพิ่ม 
นั้น ตาม ประมวลรัษฎากร มาตรา 79/2 บัญญัติว่า "ฐาน ภาษี สำหรับ การ นำเข้า สินค้า ให้ เป็นไปตาม 
หลักเกณฑ์ ดังต่อไปนี้ (1) ฐาน ภาษี สำหรับ การ นำเข้า สินค้า ทุก ประเภท ได้แก่ มูลค่า ของ 
สินค้านำเข้า โดย ให้ ใช้ ราคา ซี.ไอ.เอฟ. ของสินค้า บวก ด้วย อากรขาเข้า ภาษีสรรพสามิต ตามท่ี 
กำหนด ใน มาตรา 77/1 (19) ค่าธรรมเนียม พิเศษ ตามกฎหมาย ว่าด้วย การ สง่เสริม การลงทุน และ 
ภาษี และ ค่าธรรมเนียม อ่ืน ตาม ท่ีจะ ได้ กำหนด โดย พระราชกฤษฎีกา..." เมื่อ การคำนวณ 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม สว่นหนึ่ง ต้อง อาศัย มูลค่า ของ ฐาน ภาษี คือ ราคา สินค้า บวก ด้วย อากรขาเข้า เพื่อ ใช้ 
เป็น ฐาน ภาษี เมื่อ จำเลย ใช้ สิทธ ิอุทธรณ์ การประเมิน อากรขาเข้า ต่อ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ 
ของ โจทก์ ท่ี 1 โต้แย้ง เก่ียวกับ อากรขาเข้า ซึ่ง มีผลต่อ ฐาน ภาษีมูลค่าเพิ่ม ภาษีมูลค่าเพิ่ม ตาม 
การประเมิน จึง ยัง ไม ่เด็ดขาด โจทก์ท่ี 2 จึง ยัง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง เชน่เดียวกัน ท่ี ศาลอุทธรณ์ คดี 
ชำนัญพิเศษ พิพากษา ยกฟ้อง มา นั้น ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล ฎีกา ของ โจทก์ 
ท้ังสอง ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ

องค์คณะ
สุนทร ทรงฤกษ์ · อุดม วัตตธรรม · ชูเกียรติ ดิลกแพทย์
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://thaideka.online/
deka/812/2565
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