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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ป.วิ.อ. มาตรา 158 บัญญัติว่า "ฟ้อง ต้อง ทำเป็น หนังสือ และมี...(5) การกระทำ ท้ังหลาย ท่ี อ้างว่า 
จำเลย ได้ กระ ทำผิด ข้อเท็จจริง และ รายละเอียด ท่ี เก่ียวกับ เวลา และ สถานท่ี ซึ่ง เกิด การกระทำ นั้น ๆ
อีก ท้ัง บุคคล หรือ สิ่งของ ท่ี เก่ียวข้อง ด้วย พอสมควร เท่า ท่ีจะ ให้ จำเลย เข้าใจ ข้อหา ได้ดี" คดี นี้ โจทก์ 
บรรยาย ฟ้อง ว่า เมื่อ ระหว่าง วันท่ี 10 มิถุนายน 2549 ถึงวันท่ี 31 ธันวาคม 2550 เวลากลางวัน และ 
กลางคืน ต่อเนื่อง กัน จำเลย โดยเจตนา ก่อให้เกิด ความเข้าใจผิด ใน แหล่งกำเนิด สภาพ และ คุณภาพ 
อัน เก่ียวกับ สินค้า โฆษณา เสนอขาย และ ขาย สินค้า ชุด เทิด พระเกียรติ เพื่อ รว่ม เผยแพร ่แสดง 
ความจงรักภักดี "โครงการ มหา มงคล ครองราชย์ 60 ปี หนังสือดี "ชีวิตสมถะ" "พระจิตรลดา" "ซึ่ง ใน 
ชุด ประกอบด้วย หนังสือดี "ชีวิตสมถะ" "พระจิตรลดา" สายข้อมือ (ริสต์แบนด์) วิดีโอ ซีดี 
พระราชกรณียกิจ พระบาทสมเด็จพระเจ้าอยูห่ัวฯ พระบรมฉายาลักษณ ์
พระบาทสมเด็จพระเจ้าอยูห่ัวฯ สติกเกอร์ "เรา รัก ในหลวง" บัตร ถวายพระพร บัตร คาถา เงิน ล้าน
สติกเกอร์ ตรา สัญลักษณ ์ทรง ครองราชย์ 60 ปี และ พระ จิตรลดา หรือ พระ สมเด็จ มหา มงคล รุน่ ทรง 
ครองราชย์ 60 ปี (มวลสาร จิตรลดา) รวม 9 รายการ บรรจุ อยู ่ใน กล่อง เดียวกัน โดย มี การ พิมพ ์ตรา 
สัญลักษณ์ ฉลอง สิริ ราชสมบัติ ครบ 60 ปี ติด ไว้ บน สินค้า ดังกล่าว โดย เสนอขาย และ ขาย แก่ ผู้ซื้อ และ 
ประชาชน ท่ัวไป ใน ราคา ชุด ละ 299 บาท ท้ังนี้ เพื่อ หลอกลวง ให้ ผู้ซื้อ และ ประชาชน ท่ัวไป หลงเชื่อ ว่า 
เป็น สินค้า ท่ี มี แหล่งกำเนิด ท่ี ได้รับอนุญาต ให้ ผลิต และ จำหนา่ย อยา่ง ถูกต้อง จาก 
สำนักราชเลขาธิการ หรือ เก่ียวข้อง กับ สำนักราชเลขาธิการ ซึ่ง เป็น ผู้ อนุญาต ให้ ใช้ ตรา สัญลักษณ์ 
ฉลอง สิริ ราชสมบัติ ครบ 60 ปี อัน เป็นความ เท็จ ซึ่ง ความจริง สำนักราชเลขาธิการ ไม ่เคย อนุญาต ให้ 
จำเลย ใช ้ตรา สัญลักษณ ์ฉลอง สิริ ราชสมบัติ ครบ 60 ปี กับ สินค้า ดังกล่าว ท้ังนี้ จำเลย แสวงหา 
ผลกำไร และ ประโยชน์ ให้ แก่ ตนเอง โดยมิชอบ ซึ่งตาม ป.อ. มาตรา 271 บัญญัติว่า "ผู้ใด ขายของ 
โดย หลอกลวง ด้วย ประการ ใด ๆ ให้ ผู้ซื้อ หลงเชื่อ ใน แหล่งกำเนิด สภาพ คุณภาพ หรือ ปริมาณ แหง่ 
ของ นั้น อันเป็น เท็จ ถ้า การกระทำ นั้น ไม ่เป็น ความผิด ฐาน ฉ้อโกง ต้อง ระวางโทษ..." เมื่อ พิจารณา 
จาก คำฟ้อง ของ โจทก์ ประกอบ มาตรา 271 ดังกล่าว แล้ว ใน สว่น ของ การกระทำ โดย การ หลอกลวง 
ซึ่ง เป็น องค์ประกอบ ความผิด มาตรา 271 เมื่อ อ่าน คำฟ้อง โดยตลอด แล้ว เห็น ได้ ว่า โจทก์ ได้ บรรยาย 
ระบุ การกระทำ หรือ วิธีการ หลอกลวง ไว้ แล้ว ว่า จำเลยโฆษณา เสนอขาย และ ขาย สินค้า ชุด เทิด 
พระเกียรติ โดย พิมพ์ ตรา สัญลักษณ ์ฉลอง สิริ ราชสมบัติ ครบ 60 ปี ติด ไว้ บน สินค้า ดังกล่าว เพื่อ 
หลอกลวง ให ้ผู้ซื้อ และ ประชาชน ท่ัวไป หลงเชื่อ ว่า เป็น สินค้า ท่ี มี แหล่งกำเนิด ท่ี ได้รับอนุญาต ให้ ผลิต 
และ จำหนา่ย อยา่ง ถูกต้อง จาก สำนักราชเลขาธิการ อัน เป็นความ เท็จ ยอ่ม ทำให้ เข้าใจ ได้ ว่าการ 
หลอกลวง ขายของ ของ จำเลย คือ การ ท่ี จำเลย พิมพ ์ตรา สัญลักษณ์ ฉลอง สิริ ราชสมบัติ ครบ 60 ปี ลง 
บน กล่อง สินค้า โดยท่ี รู้ อยูแ่ล้ว ว่า ความจริง มิ ได้รับอนุญาต ให้ ใช้ ตรา สัญลักษณ์ ใน การ ขาย แต่ ทำ ไป 
เพื่อ หลอกลวง ให้ ผู้ซื้อ หลงเชื่อ ว่า เป็น สินค้า ท่ี ได้รับอนุญาต ให้ ขาย โดย ถูกต้อง จาก 
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สำนักราชเลขาธิการ จึง ถือได้ว่า โจทก์ บรรยาย ฟ้อง เก่ียวกับ การกระทำ ท้ังหลาย ท่ี อ้างว่า จำเลย ได้ 
กระ ทำผิด ตาม ป.อ. มาตรา 271 พอสมควร เท่า ท่ีจะ ให้ จำเลย เข้าใจ ข้อหา ได้ ดีแล้ว นอกจากนี้ 
ข้อเท็จจริง ได้ความ ตาม คำให้การ จำเลย ฉบับ ลงวันท่ี 25 เมษายน 2559 โดย ขณะนั้น จำเลย ยัง ไม ่มี 
ทนายความ ว่า จำเลย ขอ ให้การ ปฏิเสธ เพราะ ไม ่ได้ กระทำความผิด ตาม ข้อกล่าวหา และ ตาม 
คำให้การ ของ จำเลย ฉบับ ลงวันท่ี 2 พฤษภาคม 2559 โดย จำเลย ได้ แต่งต้ัง ทนาย ความใน วัน ดังกล่าว 
แล้ว ปรากฏ ว่า จำเลย ขอ ให้การ ปฏิเสธ ฟ้อง โจทก์ รายละเอียด จะ ได้ นำสืบ พิสูจน ์ความบริสุทธิ์ ใน ชั้น 
พิจารณา ต่อไป ซึ่ง แสดงว่า จำเลย ทราบ ข้อเท็จจริง และ ข้อหา ตาม คำฟ้อง แล้ว จึง ให้การ ปฏิเสธ
ประกอบ กับ ตาม รายงาน กระบวน พิจารณา ลงวันท่ี 2 พฤษภาคม 2559 ปรากฏว่า จำเลย แถลง ว่า
วันนี้ ได้ แต่งต้ัง ทนายความ เพื่อ ต่อ สู้คดี แล้ว และ ได้ พบ ปรึกษา กับ ทนายความ แล้ว ศาล จึง อ่าน และ 
อธิบาย ฟ้อง ให้ จำเลย ฟัง จำเลย แถลง ว่า เข้าใจ ข้อหา โดยตลอด แล้ว ยืนยัน ให้การ ปฏิเสธ ดังนี้ ฟ้อง 
ของ โจทก์ ได้ มี การบรรยาย เก่ียวกับ การกระทำ ของ จำเลย ท่ี อ้างว่า จำเลย ได้ กระ ทำผิด ครบถ้วน 
พอสมควร ท่ีจะ ให้ จำเลย เข้าใจ ข้อหา ได้ ดีแล้ว จึง เป็น ฟ้อง ท่ี ชอบ ด้วย พ.ร.บ.จัดต้ัง 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ และ วิธี พิจารณาคดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ 
การค้า ระหว่างประเทศ พ.ศ. 2539 มาตรา 26 ประกอบ ป.วิ.อ. มาตรา 158 (5)

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ไข ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 271, 32, 33 และ 
ริบ ของกลาง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง 
พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 271 ลงโทษจำคุก 6 เดือน
ริบของกลาง จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ คดี ชำนัญพิเศษ พิพากษา กลับ ให้ยกฟ้อง ยก คำ ขอให้ ริบ 
ของกลาง โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า ระหว่างประเทศ วินิจฉัย ว่า
คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า โจทก์ บรรยาย ฟ้อง เก่ียวกับ การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 
อ้างว่า จำเลย ได้ กระ ทำผิด ครบถ้วน พอท่ีจะ ให้ จำเลย เข้าใจ ข้อหา ได้ดี หรือไม ่เห็นว่า
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 158 บัญญัติว่า "ฟ้อง ต้อง ทำเป็น หนังสือ และมี...
(5) การกระทำ ท้ังหลาย ท่ี อ้างว่า จำเลย ได้ กระ ทำผิด ข้อเท็จจริง และ รายละเอียด ท่ี เก่ียวกับ เวลา และ 
สถานท่ี ซึ่ง เกิด การกระทำ นั้น ๆ อีก ท้ัง บุคคล หรือ สิ่งของ ท่ี เก่ียวข้อง ด้วย พอสมควร เท่า ท่ีจะ ให้ จำเลย 
เข้าใจ ข้อหา ได้ดี" คดี นี้ โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ว่า เมื่อ ระหว่าง วันท่ี 10 มิถุนายน 2549 ถึงวันท่ี 31
ธันวาคม 2550 เวลากลางวัน และ กลางคืน ต่อเนื่อง กัน จำเลย โดยเจตนา ก่อให้เกิด ความเข้าใจผิด ใน 
แหล่งกำเนิด สภาพ และ คุณภาพ อัน เก่ียวกับ สินค้า โฆษณา เสนอขาย และ ขาย สินค้า ชุด เทิด 
พระเกียรติ เพื่อ รว่ม เผยแพร ่แสดง ความจงรักภักดี "โครงการ มหา มงคล ครองราชย์ 60 ปี หนังสือดี
"ชีวิตสมถะ" "พระจิตรลดา"" ซึ่ง ใน ชุด ประกอบด้วย หนังสือดี "ชีวิตสมถะ" "พระจิตรลดา"
สายข้อมือ (ริสต์แบนด์) วิดีโอ ซีดี พระราชกรณียกิจ พระบาทสมเด็จพระเจ้าอยูห่ัวฯ
พระบรมฉายาลักษณ์ พระบาทสมเด็จพระเจ้าอยูห่ัวฯ สติกเกอร์ "เรา รัก ในหลวง" บัตร ถวายพระพร
บัตร คาถา เงิน ล้าน สติกเกอร ์ตรา สัญลักษณ ์ทรง ครองราชย์ 60 ปี และ พระ จิตรลดา หรือ พระ สมเด็จ 
มหา มงคล รุน่ ทรง ครองราชย์ 60 ปี (มวลสาร จิตรลดา) รวม 9 รายการ บรรจุ อยู ่ใน กล่อง เดียวกัน
โดย มี การ พิมพ์ ตรา สัญลักษณ ์ฉลอง สิริ ราชสมบัติ ครบ 60 ปี ติด ไว้ บน สินค้า ดังกล่าว โดย เสนอขาย 
และ ขาย แก่ ผู้ซื้อ และ ประชาชน ท่ัวไป ใน ราคา ชุด ละ 299 บาท ท้ังนี้ เพื่อ หลอกลวง ให้ ผู้ซื้อ และ 
ประชาชน ท่ัวไป หลงเชื่อ ว่า เป็น สินค้า ท่ี มี แหล่งกำเนิด ท่ี ได้รับอนุญาต ให้ ผลิต และ จำหนา่ย อยา่ง 
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ถูกต้อง จาก สำนักราชเลขาธิการ หรือ เก่ียวข้อง กับ สำนักราชเลขาธิการ ซึ่ง เป็น ผู้ อนุญาต ให้ ใช้ ตรา 
สัญลักษณ์ ฉลอง สิริ ราชสมบัติ ครบ 60 ปี อัน เป็นความ เท็จ ซึ่ง ความจริง สำนักราชเลขาธิการ ไม ่เคย 
อนุญาต ให้ จำเลย ใช้ ตรา สัญลักษณ ์ฉลอง สิริ ราชสมบัติ ครบ 60 ปี กับ สินค้า ดังกล่าว ท้ังนี้ จำเลย 
แสวงหา ผลกำไร และ ประโยชน ์ให้ แก่ ตนเอง โดยมิชอบ ซึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 271
บัญญัติว่า "ผู้ใด ขายของ โดย หลอกลวง ด้วย ประการ ใด ๆ ให้ ผู้ซื้อ หลงเชื่อ ใน แหล่งกำเนิด สภาพ
คุณภาพ หรือ ปริมาณ แหง่ ของ นั้น อันเป็น เท็จ ถ้า การกระทำ นั้น ไม ่เป็น ความผิด ฐาน ฉ้อโกง ต้อง 
ระวางโทษ..." เมื่อ พิจารณา จาก คำฟ้อง ของ โจทก์ ประกอบ มาตรา 271 ดังกล่าว แล้ว ใน สว่น ของ 
การกระทำ โดย การ หลอกลวง ซึ่ง เป็น องค์ประกอบ ความผิด มาตรา 271 เมื่อ อ่าน คำฟ้อง โดยตลอด 
แล้ว เห็น ได้ ว่า โจทก์ ได้ บรรยาย ระบุ การกระทำ หรือ วิธีการ หลอกลวง ไว้ แล้ว ว่า จำเลยโฆษณา
เสนอขาย และ ขาย สินค้า ชุด เทิด พระเกียรติ โดย พิมพ ์ตรา สัญลักษณ์ ฉลอง สิริ ราชสมบัติ ครบ 60 ปี
ติด ไว้ บน สินค้า ดังกล่าว เพื่อ หลอกลวง ให้ ผู้ซื้อ และ ประชาชน ท่ัวไป หลงเชื่อ ว่า เป็น สินค้า ท่ี มี 
แหล่งกำเนิด ท่ี ได้รับอนุญาต ให้ ผลิต และ จำหนา่ย อยา่ง ถูกต้อง จาก สำนักราชเลขาธิการ อัน 
เป็นความ เท็จ ยอ่ม ทำให ้เข้าใจ ได้ ว่าการ หลอกลวง ขายของ ของ จำเลย คือ การ ท่ี จำเลย พิมพ ์ตรา 
สัญลักษณ์ ฉลอง สิริ ราชสมบัติ ครบ 60 ปี ลง บน กล่อง สินค้า โดยท่ี รู้ อยูแ่ล้ว ว่า ความจริง มิ 
ได้รับอนุญาต ให้ ใช้ ตรา สัญลักษณ ์ใน การ ขาย แต่ ทำ ไป เพื่อ หลอกลวง ให้ ผู้ซื้อ หลงเชื่อ ว่า เป็น สินค้า ท่ี 
ได้รับอนุญาต ให้ ขาย โดย ถูกต้อง จาก สำนักราชเลขาธิการ จึง ถือได้ว่า โจทก์ บรรยาย ฟ้อง เก่ียวกับ 
การกระทำ ท้ังหลาย ท่ี อ้างว่า จำเลย ได้ กระ ทำผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 271
พอสมควร เท่า ท่ีจะ ให้ จำเลย เข้าใจ ข้อหา ได้ ดีแล้ว นอกจากนี้ ข้อเท็จจริง ได้ความ ตาม คำให้การ จำเลย 
ฉบับ ลงวันท่ี 25 เมษายน 2559 โดย ขณะนั้น จำเลย ยัง ไม ่มี ทนายความ ว่า จำเลย ขอ ให้การ ปฏิเสธ
เพราะ ไม ่ได้ กระทำความผิด ตาม ข้อกล่าวหา และ ตาม คำให้การ ของ จำเลย ฉบับ ลงวันท่ี 2
พฤษภาคม 2559 โดย จำเลย ได้ แต่งต้ัง ทนาย ความใน วัน ดังกล่าว แล้ว ปรากฏ ว่า จำเลย ขอ ให้การ 
ปฏิเสธ ฟ้อง โจทก์ รายละเอียด จะ ได้ นำสืบ พิสูจน ์ความบริสุทธิ์ ใน ชั้น พิจารณา ต่อไป ซึ่ง แสดงว่า 
จำเลย ทราบ ข้อเท็จจริง และ ข้อหา ตาม คำฟ้อง แล้ว จึง ให้การ ปฏิเสธ ประกอบ กับ ตาม รายงาน 
กระบวน พิจารณา ลงวันท่ี 2 พฤษภาคม 2559 ปรากฏว่า จำเลย แถลง ว่า วันนี้ ได้ แต่งต้ัง ทนายความ 
เพื่อ ต่อ สู้คดี แล้ว และ ได้ พบ ปรึกษา กับ ทนายความ แล้ว ศาล จึง อ่าน และ อธิบาย ฟ้อง ให้ จำเลย ฟัง
จำเลย แถลง ว่า เข้าใจ ข้อหา โดยตลอด แล้ว ยืนยัน ให้การ ปฏิเสธ ดังนี้ ฟ้อง ของ โจทก์ ได้ มี การบรรยาย 
เก่ียวกับ การกระทำ ของ จำเลย ท่ี อ้างว่า จำเลย ได้ กระ ทำผิด ครบถ้วน พอสมควร ท่ีจะ ให้ จำเลย เข้าใจ 
ข้อหา ได้ ดีแล้ว จึง เป็น ฟ้อง ท่ี ชอบ ด้วย พระราชบัญญัติ จัดต้ัง 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ และ วิธี พิจารณาคดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ 
การค้า ระหว่างประเทศ พ.ศ. 2539 มาตรา 26 ประกอบ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา
มาตรา 158 (5) ท่ี ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ หยิบ ยกขึ้น วินิจฉัย ว่า ฟ้อง โจทก์ ไม ่ได้ บรรยาย ถึง 
การกระทำ ของ จำเลย ท่ี เป็นการ หลอกลวง เป็น ฟ้อง ท่ี บรรยาย การกระทำ ท้ังหลาย ท่ี อ้างว่า จำเลย ได้ 
กระ ทำผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 271 ไม ่ครบถ้วน พอท่ีจะ ทำให้ จำเลย เข้าใจ ข้อหา 
ได้ดี จึง เป็น ฟ้อง ท่ี ไม ่ถูกต้อง แล้ว พิพากษา ยกฟ้อง นั้น ศาลฎีกา แผนก คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ 
การค้า ระหว่างประเทศ ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น และ เนื่องจาก โจทก์ ฎีกา ขอให้ 
พิพากษา ลงโทษ จำเลย ตาม คำพิพากษา ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง 
มา ด้วย เพื่อ มิ ให้การ ดำเนิน กระบวน พิจารณา เป็นไป โดย ล่าช้า จึง เห็นสมควร พิจารณา พิพากษา คดี 
ไป โดย ไมต้่อง ย้อน สำนวน ให้ ศาลอุทธรณ์ คดี ชำนัญพิเศษ พิจารณา พิพากษา ตาม อุทธรณ ์ของ จำเลย 
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เสีย ก่อน คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ว่า จำเลย กระทำความผิด ตาม ฟ้อง หรือไม ่เห็นว่า
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 271 บัญญัติว่า "ผู้ใด ขายของ โดย หลอกลวง ด้วย ประการ ใด ๆ ให้ 
ผู้ซื้อ หลงเชื่อ ใน แหล่งกำเนิด สภาพ คุณภาพ หรือ ปริมาณ แหง่ ของ นั้น อันเป็น เท็จ ถ้า การกระทำ นั้น 
ไม ่เป็น ความผิด ฐาน ฉ้อโกง ต้อง ระวางโทษ..." คดี นี้ ข้อเท็จจริง ได้ความ จาก พยานหลักฐาน ของ โจทก์ 
ว่า ตาม วัน เวลา และ สถานท่ีเกิดเหต ุตาม ฟ้อง มี การ จำหนา่ย สินค้า ชุด เทิด พระเกียรติ เพื่อ รว่ม 
เผยแพร ่แสดง ความจงรักภักดี "โครงการ มหา มงคล ครองราชย์ 60 ปี หนังสือดี "ชีวิตสมถะ"
"พระจิตรลดา"" ซึ่ง ใน ชุด ประกอบด้วย หนังสือดี"ชีวิตสมถะ" "พระจิตรลดา" สายข้อมือ
(ริสต์แบนด์) วิดีโอ ซีดี พระราชกรณียกิจ พระบาทสมเด็จพระเจ้าอยูห่ัวฯ พระบรมฉายาลักษณ ์
พระบาทสมเด็จพระเจ้าอยูห่ัวฯ สติกเกอร์ "เรา รัก ในหลวง" บัตร ถวายพระพร บัตร คาถา เงิน ล้าน
สติกเกอร์ ตรา สัญลักษณ ์ทรง ครองราชย์ 60 ปี และ พระ จิตรลดา หรือ พระ สมเด็จ มหา มงคล รุน่ ทรง 
ครองราชย์ 60 ปี (มวลสาร จิตรลดา) รวม 9 รายการ บรรจุ อยู ่ใน กล่อง เดียวกัน โดย มี การ พิมพ ์ตรา 
สัญลักษณ์ ฉลอง สิริ ราชสมบัติ ครบ 60 ปี ติด ไว้ บน สินค้า ดังกล่าว เสนอขาย และ ขาย ใน ราคา ชุด ละ
299 บาท โดย ได้ความ จาก พยาน โจทก์ ปาก นาย ณพล และ นาวาโท หญิง อุไร วรรณ ว่า พยาน ท้ังสอง 
ปาก เห็น กล่อง สินค้า แบบ เดียว กับ วัตถุพยาน แล้ว เห็น ว่า มีคุณค่า ใน การ เก็บรักษา เพื่อ บูชา และ เชื่อ 
ว่า นา่จะ มี การ ใช้ ตรา สัญลักษณ ์กับ สินค้า โดย ได้รับอนุญาต อยา่ง ถูกต้อง พยาน จึง รับ สินค้า ไป 
จำหนา่ย แสดงให้เห็น ว่า มี ผู้ซื้อ สินค้า โดย หลงเชื่อ ว่า สินค้า แบบ เดียว กับ วัตถุพยาน ซึ่ง มี ตรา 
สัญลักษณ์ ฉลอง สิริ ราชสมบัติ ครบ 60 ปี ติด อยู ่ท่ี ตัว สินค้า เป็น สินค้า ท่ี ได้รับอนุญาต ให้ ใช้ ตรา 
สัญลักษณ์ และ จำหนา่ย ได้ โดย ถูกต้อง ท้ังท่ี ความจริง สินค้า ดังกล่าว ไม ่ได้รับอนุญาต จาก 
สำนักราชเลขาธิการ ให้ ใช้ ตรา สัญลักษณ ์ใน การผลิต และ จำหนา่ย จาก ข้อเท็จจริง ดังกล่าว 
แสดงให้เห็น ว่า ตรา สัญลักษณ ์ฉลอง สิริ ราชสมบัติ ครบ 60 ปี ท่ี นำมา ใช้กับ สินค้า ดังกล่าว เป็น สิ่ง ท่ี 
เป็น สาระสำคัญ ของ สินค้า ท่ี ประชาชน หรือ ผู้บริโภค ใช้ ใน การตัดสินใจ ซื้อ สินค้า โดย เป็นการ 
บง่บอกถึง แหล่งท่ีมา ของ สิ่งของ ท่ี บรรจุ ใน กล่อง สินค้า นั้น ว่า เป็น สิ่งของ ท่ี ได้รับ การ ตรวจสอบ จาก 
สำนักราชเลขาธิการ แล้ว ว่า มีคุณค่า ควร แก่ การ เก็บรักษา ไว้ เป็น ท่ีระลึก เนื่องใน วโรกาส ฉลอง สิริ 
ราชสมบัติ ครบ 60 ปี และ อนุญาต ให้ ติด ตรา สัญลักษณ์ ดังกล่าว ลง บน กล่อง สินค้า ได้ โดย 
ถูกต้องตามกฎหมาย การ ท่ี มี บุคคล นำ ตรา สัญลักษณ์ ดังกล่าว มา ใช้กับ สินค้า แล้ว ขาย ให้ แก่ ผู้ซื้อ โดย 
ไม ่ได้รับอนุญาต ยอ่ม แสดงถึง เจตนา ท่ี ต้องการ ให้ ผู้ซื้อ เข้าใจผิด หรือ หลงเชื่อ ว่า เป็น สินค้า ท่ี 
ได้รับอนุญาต โดย ถูกต้อง ยอ่ม เป็น ความผิด ฐาน ขายของ โดย หลอกลวง ให้ ผู้ซื้อ หลงเชื่อ ใน 
แหล่งกำเนิด ของ สินค้า ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 271 ข้อเท็จจริง จึง ฟังได้ ว่า การกระทำ 
เก่ียวกับ การ จำหนา่ย สินค้า ตาม ฟ้อง เป็นการ ขายของ โดย หลอกลวง ให้ ผู้ซื้อ หลงเชื่อ ใน แหล่งกำเนิด 
แหง่ ของ นั้น อันเป็น เท็จ เป็น การกระทำ ท่ี เป็น ความผิด ตาม มาตรา 271 คดี มี ประเด็น ท่ี ต้อง พิจารณา 
ต่อไป ว่า จำเลย เป็น ผู้ กระทำความผิด ดังกล่าว ตาม ฟ้อง หรือไม ่เห็นว่า โจทก์ มี พระ อธิการ ชัย รัตน์
เจ้าอาวาส วัด ถ้ำ หมี นอนมา เบิกความ ว่า ภายหลัง สำนักราชเลขาธิการ มี หนังสือ แจ้ง อนุญาต ให้ ใช้ 
ตรา สัญลักษณ์ ฉลอง สิริ ราชสมบัติ ครบ 60 ปี ซึ่ง ระบุ ว่า ห้าม นำไปใช้ ใน การ โฆษณา หรือ 
แสวงหาผลประโยชน์ อ่ืน ใด ท้ังสิ้น แล้ว พระ อธิการ ชัย รัตน ์มอบหมาย ให้ จำเลย เป็น ผู้ดำเนินการ จัด 
ทำหนังสือ "ชีวิตสมถะ" และ จัด สร้าง พระ ผง ตามท่ี ได้รับอนุญาต รวมถึง ให้ ดำเนินการ ต่าง ๆ ท่ี 
เก่ียวข้อง เพื่อให้ งาน สำเร็จ บรรล ุตาม เป้าหมาย การ จัด ทำหนังสือ และ พระ ผง ดังกล่าว เพื่อ นำ ไป แจก 
ให้ แก่ ผู้ มี จิต ศรัทธา มา ฟัง การแสดง พระธรรมเทศนา ตาม หนังสือ แต่งต้ัง จำเลย ดังกล่าว เป็น 
การมอบหมาย ให้ ไป ดำเนินการ ไม ่ได้ มี การ พูดถึง เก่ียวกับ การ จัด หารายได้ และ โจทก์ มี นาย นว ธร
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ญาติ ของ จำเลย มา เบิกความ ว่า ประมาณ ปลายปี 2549 ถึงต้นปี 2550 พยาน ได้รับ แจ้ง จาก จำเลย 
ว่า จำเลย ได้รับอนุญาต ให้ ผลิต ชุด หนังสือ "ชีวิตสมถะ" ซึ่ง ประกอบด้วย หนังสือ 1 เล่ม สาย รัด ข้อมือ
พระผง ภาพในหลวง สติกเกอร์ และซีดี เป็นต้น อยูใ่นกล่อง โดย จำเลย บอ กว่า ได้รับอนุญาต จาก 
สำนักราชเลขาธิการ ให้ นำ ออก จำหนา่ย ได้ ให้ พยาน ชว่ย งาน ใน สว่น การ ประชาสัมพันธ ์และ 
จัดจำหนา่ย พยาน จึง ประสานงาน กับ บริษัท ไปรษณีย์ ไทย จำกัด โดยนำกล่อง ไป ให้ ดู และ แจ้ง ว่า จะ 
จัดจำหนา่ย ใน ราคา 299 บาท ซึ่ง บริษัท ไปรษณีย ์ไทย จำกัด ตกลง ว่า จะ จัดจำหนา่ย ให้ กับ โจทก์ มี 
นาย วัฒนา หัวหน้าสว่น บริการ สินค้าฝากขาย บริษัท ไปรษณีย์ ไทย จำกัด มา เบิกความ ว่า ใน เดือน 
พฤศจิกายน 2549 ม ีผู้ มา ฝาก ขาย หนังสือ "ชีวิตสมถะ" "พระจิตรลดา" โดย มี หนังสือ 
ขอความรว่มมือ จาก จำเลย ใน ฐานะ ประธาน ดำเนินการ โครงการ มหา มงคล ครองราชย์ 60 ปี
หนังสือดี "ชีวิตสมถะ" "พระจิตรลดา" บริษัท ไปรษณีย์ ไทย จำกัด มี หนังสือ แจ้ง ตอบรับ การ รับฝาก 
จำหนา่ย ไป ยัง จำเลย ซึ่ง ต่อมา จำเลย มี หนังสือ ตอบรับ เง่ือนไข การจัดจำหนา่ย การ แบง่ รายได้ และ 
การ จ่าย เงิน ค่า สินค้า จากนั้น โครงการ ของ จำเลย ได้ สง่ ชุด หนังสือ รวม 3,000 ชุด มา ให้ วาง จำหนา่ย 
ท่ี ไปรษณีย์ ท่ัวประเทศ ประมาณ 300 แหง่ ใน การ จำหนา่ย จะ มี การ ตัด ยอด ให้ แก่ โครงการ ของ จำเลย 
เป็น รายเดือน และ ต่อมา มี การจัดสง่ มา ให้ วาง จำหนา่ย อีก ประมาณ 5,000 ชุด บริษัท ไปรษณีย์ ไทย
จำกัด โอน เงินรายได้ ให้ แก่ โครงการ ของ จำเลย เป็น เงิน 900,000 บาทเศษ จำเลย ใน ฐานะ ประธาน 
โครงการ ได้ มอบอำนาจ ให้ นาย นว ธร เป็น ผู้ รับเงิน จาก บริษัท ไปรษณีย์ ไทย จำกัด เห็นได้ว่า
คำเบิกความ ของ พยาน โจทก์ ท้ังหมด ใน สว่น นี้ เชื่อมโยง สอดคล้องกัน รับฟังได้ ว่า จำเลย เป็น 
ผู้ดำเนินการ จัดจำหนา่ย สินค้า ชุด เทิด พระเกียรติ เพื่อ รว่ม เผยแพร ่แสดง ความจงรักภักดี "โครงการ 
มหา มงคล ครองราชย์ 60 ปี หนังสือดี "ชีวิตสมถะ" "พระจิตรลดา"" ซึ่ง ใน ชุด ประกอบด้วย หนังสือดี
"ชีวิตสมถะ" "พระจิตรลดา" สาย รัด ข้อมือ (ริสต์แบนด์) วิดีโอ ซีดี พระราชกรณียกิจ 
พระบาทสมเด็จพระเจ้าอยูห่ัวฯ พระบรมฉายาลักษณ ์พระบาทสมเด็จพระเจ้าอยูห่ัวฯ สติกเกอร์
"เรา รัก ในหลวง" บัตร ถวายพระพร บัตร คาถา เงิน ล้าน สติกเกอร์ ตรา สัญลักษณ์ ทรง ครองราชย์ 60
ปี และ พระ จิตรลดา หรือ พระ สมเด็จ มหา มงคล รุน่ ทรง ครองราชย์ 60 ปี (มวลสาร จิตรลดา) รวม 9
รายการ ท่ี มี การ พิมพ์ ตรา สัญลักษณ ์ฉลอง สิริ ราชสมบัติ ครบ 60 ปี ติด ไว้ บน สินค้า ดังกล่าว
นอกจากนี้ ข้อเท็จจริง ยัง ได้ความ จาก พยาน โจทก์ ปาก นาวาโท หญิง อุไร วรรณ ผู ้เคย รับ สินค้า ไป 
จำหนา่ย ต่อ ว่า พยาน เคย พบ กับ จำเลย ท่ี ร้านอาหาร แหง่ หนึ่ง โดย จำเลย นำ เอกสาร ท่ี อ้างว่า 
ได้รับอนุญาต จาก สำนักราชเลขาธิการ มา ให้ พยาน ดู จำเลย ยืนยัน ว่า ได้รับอนุญาต โดย ถูกต้อง และ 
ได้ความ จาก พยาน โจทก์ ปาก นาย ณพล ผู้ซื้อ สินค้า จาก จำเลย นำ ไป จำหนา่ย ต่อ ว่า พยาน เคย พบ 
จำเลย ท่ี สำนักงาน ของ โครง การตาม แผน่พับ โฆษณา ท่ี จัดจำหนา่ย ชุด หนังสือ "ชีวิตสมถะ" ซึ่ง พยาน 
ได้ ขอ ดู เอกสาร ว่า ได้รับอนุญาต โดย ถูกต้อง หรือไม ่พยาน ตรวจสอบ แล้ว เข้าใจ ว่า จำเลย ได้รับอนุญาต 
โดย ถูกต้อง จึง รับ ไป จำหนา่ย ต่อ ข้อเท็จจริง ใน สว่น นี้ แสดงให้เห็น ว่า ผู้ซื้อ สินค้า หลงเชื่อ ว่า สินค้า 
ได้รับอนุญาต ให้ ผลิต และ จำหนา่ย สินค้า ดังกล่าว โดย ถูกต้อง จาก สำนักราชเลขาธิการ และ เมื่อ 
พิจารณา พยานหลักฐาน โจทก์ ท้ังหมด ดังกล่าว ประกอบ ทาง นำสืบ จำเลย ท่ี จำเลย เบิกความ รับ ว่า
จำเลย ได้ รับมอบหมาย จาก เจ้าอาวาส วัด ถ้ำ หมี นอน ให้ เป็น ผู้ดำเนินการ จัดทำ ชุด เทิด พระเกียรติ 
พระบาทสมเด็จพระเจ้าอยูห่ัวฯ (รัชกาลท่ี 9) ใน วโรกาส ฉลอง สิริ ราชสมบัติ ครบ 60 ปี โดย จัด 
ทำหนังสือ "ชีวิตสมถะ" และ พระ ผง สมเด็จ มหา มงคล ซึ่ง ตาม หนังสือ แต่งต้ัง ดังกล่าว มี การ อ้าง ถึง 
เอกสาร หนังสือ ท่ี สำนักราชเลขาธิการ อนุญาต ให้ อัญเชิญ ตรา สัญลักษณ์ ฉลอง สิริ ราชสมบัติ ครบ 60
ปี ใน การ จัด พิมพ์หนังสือ ของวัด ถ้ำ หมี นอน และ แนบท้าย หนังสือ แต่งต้ัง โดย จำเลย ลงลายมือชื่อ 

ฎีกาท่ี 2676/2565 หน้า 5 / 6



เป็น ผู้รับ แต่งต้ัง ไว้ ด้วย และ จำเลย ยัง ได้ อ้าง เอกสาร หนังสือ ท่ี สำนักราชเลขาธิการ อนุญาต ให้ 
อัญเชิญ ตรา สัญลักษณ์ ฉลอง สิริ ราชสมบัติ ครบ 60 ปี ดังกล่าว ไว้ ใน หนังสือ เรื่อง ขอประทาน พระ 
อนุญาต ใช ้สถานท่ี พระอุโบสถ วัด บวร นิเวศ วิหาร ซึ่ง จำเลย เป็น ผู้ ออก หนังสือ และ ลงลายมือชื่อ ไว้ ใน 
ฐานะ ประธาน ดำเนินการ โครงการ มหา มงคล ครองราชย์ 60 ปี หนังสือดี "ชีวิตสมถะ"
"พระจิตรลดา" อีกด้วย ยอ่ม แสดงว่า จำเลย ทราบ ข้อเท็จจริง อยูแ่ล้ว ว่า สำนักราชเลขาธิการ อนุญาต 
ให้ ใช ้ตรา สัญลักษณ์ ฉลอง สิริ ราชสมบัติ ครบ 60 ปี ได้ สำหรับ ลง พิมพ ์ใน หนังสือ "ชีวิตสมถะ" เพื่อ 
แจก ให้ แก่ ผู้ มี จิต ศรัทธา มา ฟัง การแสดง พระธรรมเทศนา เท่านั้น โดย ห้าม นำไปใช้ ใน การ โฆษณา 
หรือ แสวงหาผลประโยชน์ อ่ืน ใด ท้ังสิ้น ดังนี้ ข้อเท็จจริง จึง รับฟังได้ ว่า จำเลย ขาย สินค้า โดยมีเจตนา 
หลอกลวง ให ้ผู้ซื้อ หลงเชื่อ ใน แหล่งกำเนิด ของ สินค้า นั้น อันเป็น เท็จ จำเลย จึง มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 271 ตามฟ้อง ท่ี ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ พิพากษา ยกฟ้อง นั้น
ศาลฎีกา แผนก คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า ระหว่างประเทศ ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ 
ฟังขึ้น อยา่งไรก็ตาม ข้อเท็จจริง ได้ความ จาก คำเบิกความ ของ จำเลย เก่ียวกับ สภาพ ความผิด คดี นี้ ว่า
ภายหลัง จำเลย ได้ รับมอบหมาย จาก เจ้าอาวาส วัด ถ้ำ หมี นอน แล้ว จำเลย ได้ ดำเนินการ ต่าง ๆ ใน การ 
จัด ทำหนังสือ "ชีวิตสมถะ" และ พระ ผง สมเด็จ มหา มงคล ตามท่ี ได้ รับมอบหมาย จน สำเร็จ ซึ่ง จำเลย 
นำ เงิน ท่ี ได้ บางสว่น ไป ทำบุญ แด่ วัด ถ้ำ หมี นอน วัด ใน ถ่ินทุรกันดาร และ ชว่ยเหลือ ประชาชน ตาม 
วัตถุประสงค์ ของ โครงการ และ เป็นไปตาม เจตนารมณ ์ของ เจ้าอาวาส วัด ถ้ำ หมี นอน ซึ่ง ข้อเท็จจริง ใน 
สว่น นี้ มี นาย สมบัติ พยานจำเลย มา เบิกความ สนับสนุน คำเบิกความ ของ จำเลย และ สอดคล้อง กับ 
คำเบิกความ ของ พระ อธิการ ชัย รัตน์ เจ้าอาวาส วัด ถ้ำ หมี นอน ท่ี เบิกความ ว่า วัตถุประสงค์ เก่ียวกับ 
เงินบริจาค ของ โครงการ มหา มงคล ครองราชย์ 60 ปี หนังสือดี "ชีวิตสมถะ" "พระจิตรลดา" สว่นหนึ่ง 
เพื่อ นำ เงิน บางสว่น พัฒนา วัด ใน ถ่ินทุรกันดาร วัด ทาง ภาคใต้ และ ชว่ยเหลือ ประชาชน โดย จำเลย ได้ 
นำ เงิน มอบให้ แก่วัด 4 ครั้ง รวมเป็นเงิน 122,000 บาท และ มี การนำ ชุด เทิด พระเกียรติ ไป แจก ท่ีวัด 
บวร นิเวศ วิหาร เพื่อ รว่ม งานฉลอง สิริ ราชสมบัติ ครบ 60 ปี ด้วย ซึ่ง เป็นไปตาม วัตถุประสงค์ ท่ี 
ได้รับอนุญาต ให้ ใช้ ตรา สัญลักษณ ์ฉลอง สิริ ราชสมบัติ ครบ 60 ปี พฤติการณ์ แหง่ คดี เก่ียวกับ สภาพ 
ความผิด ของ จำเลย ดังกล่าว นับว่า จำเลย ได้ ทำ คุณประโยชน ์ใน การ มีสว่นชว่ย ทำนุบำรุง 
พระพุทธศาสนา และ อุทิศ ตน เพื่อ ชว่ยเหลือ สังคม อันเป็น เหตุ อัน ควร ปรานี โดย ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย 
เคย รับโทษ จำคุก มา ก่อน เพื่อ ให้โอกาส จำเลย กลับตัว เป็น พลเมือง ดี จึง เห็นสมควร รอ การ ลงโทษ ให้ 
แก่ จำเลย พิพากษา กลับ ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 271 (เดิม)จำคุก
6 เดือน และปรับ 6,000 บาท ทาง นำสืบ ของ จำเลย เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา มี 
เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 4 เดือน
และปรับ 4,000 บาท โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ 2 ปี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 (ท่ี 
แก้ไข ใหม)่ หาก ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 (ท่ี แก้ไข ใหม)่
ริบของกลาง
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