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ยอ่ / หลักกฎหมาย
เดิม ผู้ ร้อง ท้ังสอง ยื่นคำร้อง อยา่ง คดี ไม ่มี ข้อพิพาท ขอให ้ต้ัง ผู้ ร้อง ท้ังสอง เป็น ผู้จัดการมรดก ตาม 
พินัยกรรม ของ ร. ผู้ตาย โดย มี ข้ออ้าง ท่ี อาศัย เป็นหลัก แหง่ ข้อหา คือ พินัยกรรม ของ ร. ฉบับ ลงวันท่ี
6 ธันวาคม 2557 ซึ่ง พินัยกรรม ระบุ ให้ ผู้ ร้อง ท้ังสอง เป็น ทายาท ตาม พินัยกรรม และ ให้ รว่มกัน เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ประกาศ ตาม คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ท้ังสอง โดย ชอบ ต่อมา 
ผู้คัดค้าน ยื่น คำ คัดค้าน โดย มี ข้ออ้าง ท่ี อาศัย เป็นหลัก แหง่ ข้อหา คือ สิทธิ ใน ฐานะ ทายาทโดยธรรม 
เพียง คนเดียว ของ ผู้ตาย มี คำขอ บังคับ ให้ เพิกถอน พินัยกรรม อ้างว่า ผู้ตาย ทำ พินัยกรรม จริง แต่ ทำ 
โดย การ ใช ้กลฉ้อฉล และ สำคัญผิด ตกเป็นโมฆะ และ ผู้ ร้อง ท้ังสอง มิใช ่ทายาทโดยธรรม หรือ ผู้มีสว่น 
ได้เสีย ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ใน คำ คัดค้าน ว่า รับคำ คัดค้าน สำเนา ให้ ผู้ ร้อง ท้ังสอง จึง ให้ ดำเนินคดี ไป 
อยา่ง คดี มี ข้อพิพาท ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 188 ซึ่ง บัญญัติ ว่า "ใน คดี ท่ี ไม ่มี ข้อพิพาท ให ้ใช้ ข้อบังคับ 
ดังต่อไปนี้ (1) ให้ เริ่ม คดี โดย การยื่นคำร้อง ขอ ต่อ ศาล ...(4) บุคคล อ่ืน ใด นอกจาก คู่ความ ท่ี ได้ ยื่น 
ฟ้องคดี อัน ไม ่มี ข้อพิพาท ได้ เข้ามา เก่ียวข้อง ใน คดี โดยตรง หรือ โดยอ้อม ให ้ถือว่า บุคคล เชน่ว่า นี้ มา 
เป็น คู่ความ และ ให้ ดำเนินคดี ไป ตาม บทบัญญัติ แหง่ ประมวลกฎหมาย นี้ ว่าด้วย คดี อัน มี ข้อพิพาท..."
ซึ่ง ป.วิ.พ. มี บทบัญญัติ เก่ียวกับ คดี มี ข้อพิพาท ไว้ ใน ภาค 2 ลักษณะ 1 มาตรา 170 ถึงมาตรา 188
เมื่อ คำ คัดค้าน ของ ผู้คัดค้าน มี คำขอ บังคับ เป็น ประเด็นสำคัญ สอง ประการ คือ 1. ขอให้ ศาลชั้นต้น 
เพิกถอน พินัยกรรม ของ ผู้ตาย โดย กล่าว อ้างว่า พินัยกรรม ตกเป็น โมฆะ ด้วย เหตุ การ ใช้ กลฉ้อฉล
และสำคัญผิด เท่ากับ ผู้คัดค้าน โต้แย้ง สิทธิ โดยตรง ต่อ ทายาท ตาม พินัยกรรม ทุกคน เพราะ หาก 
ฟังได้ ตาม คำ คัดค้าน เท่ากับ ทายาท ตาม พินัยกรรม ยอ่ม ไม ่ได้รับ สิทธิ ท่ี ระบุ ไว้ ใน พินัยกรรม คำ 
คัดค้าน ของ ผู้คัดค้าน จึง เท่ากับ เป็น คำฟ้อง ต่อ ทายาท ตาม พินัยกรรม ทุกคน และ เป็น ฟ้องแย้ง ต่อ ผู้ 
ร้อง ท้ังสอง ด้วย ท้ัง กรณี จะ ถือว่า ผู้ ร้อง ท้ังสอง เป็นตัวแทน ของ ทายาท ตาม พินัยกรรม ทุกคน ก็ มิได้
เนื่องจาก ยัง ไม ่มี การ ต้ัง ผู้ ร้อง ท้ังสอง เป็น ผู้จัดการมรดก ตาม พินัยกรรม การ ดำเนิน กระบวน พิจารณา 
ของ ศาลชั้นต้น จึง ชอบ ท่ีจะ มี คำสั่ง ให้ ผู้คัดค้าน นำ สง่ หมายเรียก พร้อม สำเนา คำ คัดค้าน ต่อ ทายาท 
ตาม พินัยกรรม ทุกคน และ ผู้ ร้อง ท้ังสอง เพื่อให้ การต่อสู้ คดี 2. ผู้คัดค้าน มี คำ ขอให้ ต้ัง ผู้คัดค้าน เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย โดย อ้าง สิทธิ ใน ฐานะ ทายาทโดยธรรม แต่ เพียงผู้เดียว เมื่อ ปรากฏ ตาม 
บัญชี เครือญาติ เอกสาร ท้าย คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ท้ังสอง ว่า ยังม ีทายาท ท่ี มี สิทธิ ได้ รับมรดก แทนท่ี อีก 7
คน รวมถึง ผู้ ร้องสอด ใน คดี ด้วย และ อาจ ยังมี ทายาทโดยธรรม อ่ืน ท่ี ยัง ไม ่ปราก ฎ รวมถึง อาจ มี 
ผู้มีสว่น ได้เสีย อ่ืน อีก ซึ่ง บุคคล เหล่านี้ ยอ่ม มี สิทธิ โดย ชอบ ท่ีจะ เข้ามา ใน คดี เมื่อ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ 
ดำเนินคดี อยา่ง คดี มี ข้อพิพาท แล้ว ชอบ ท่ีจะ สั่ง ให้ ผู้คัดค้าน สง่ หมาย นัด พร้อม สำเนา คำ คัดค้าน ให้ 
ทายาทโดยธรรม ทุกคน ตาม รายชื่อ ท่ี ป รา ฏ ในขณะนั้น รวมถึง ให้ มี การ ประกาศ สาธารณะ คำ คัดค้าน 
เพื่อให ้ผู้มีสว่น ได้เสีย อ่ืน ท่ี อาจ มี ได้ ทราบ และ เข้ามา ปกป้อง สิทธิ กรณี ถือว่า ศาลชั้นต้น มิได้ 
ปฏิบัติตาม บทบัญญัติ แหง่ ป.วิ.พ. ใน ข้อ ท่ี มุง่หมาย จะ ยัง ให้การ เป็นไป ด้วย ความยุติธรรม และ เป็น 
กรณี เก่ียว ด้วย ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน ใน เรื่อง การ สง่ คำคู่ความ และ การ พิจารณาคดี
อาศัย อำนาจ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 27 ประกอบมาตรา 246 และ 252 เห็นควร ให้ เพิกถอน กระบวน 
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พิจารณา และ ให้ ศาลชั้นต้น ดำเนิน กระบวน พิจารณา ใหม่

คำพิพากษา
ผู้ ร้อง ท้ังสอง ยื่นคำร้อง ขอให ้ศาล มี คำสั่ง ต้ัง ผู้ ร้อง ท้ังสอง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นาง ศรี สมร ผู้ตาย
และ ให ้มี สิทธิ และ หน้าท่ี ตามกฎหมาย ผู้คัดค้าน ยื่น คำ คัดค้าน และ แก้ไข คำ คัดค้าน ขอให้ ศาล มี คำสั่ง 
ให้ พินัยกรรม ฉบับ ดังกล่าว เป็น โมฆะ และ ยก คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ท้ังสอง กับ มี คำสั่ง ต้ัง ผู้คัดค้าน เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ ยก คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ท้ังสอง และ ยก คำ คัดค้าน ของ 
ผู้คัดค้าน ท่ี ขอให้ ต้ัง ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ราย นี้ ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสองฝ่าย ให้ เป็น พับ ผู้ 
ร้อง ท้ังสอง และ ผู้คัดค้าน อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ต้ัง นาง ธัญญ์ ชยา หรือ 
ชนัญญ์ ชยา ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นาง ศรี สมร ผู้ตาย กับ ให้ มี สิทธิ และ หน้าท่ี 
ตามกฎหมาย นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ 
เป็น พับ ผู้ ร้องสอด ยื่นคำร้อง คัดค้าน คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ยก คำร้อง ผู้ 
ร้องสอด อุทธรณ์ ผู้ ร้อง ท้ังสอง ยื่นคำร้อง ขออนุญาต ฎีกา ศาลฎีกา ไม ่อนุญาต ศาลอุทธรณ ์ภาค 2
พิพากษา ยก คำสั่ง ศาลชั้นต้น ให้ ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว มี คำสั่ง ใหม ่ตาม รูปคดี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง 
ยก คำร้อง ค่าฤชาธรรมเนียม สอง ศาล ให้ เป็น พับ ผู้ ร้องสอด อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษายืน
ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ ผู้ ร้องสอด ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา 
วินิจฉัย ว่า เดิมคดีนี้ ผู้ ร้อง ท้ังสอง ยื่นคำร้อง อยา่ง คดี ไม ่มี ข้อพิพาท ขอ ศาล ต้ัง ผู้ ร้อง ท้ังสอง เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ นาง ศรี สมร ผู้ตาย โดย มี ข้ออ้าง ท่ี อาศัย เป็นหลัก แหง่ ข้อหา คือ พินัยกรรม ของ 
นาง ศรี สมร ฉบับ ลงวันท่ี 6 ธันวาคม 2557 ซึ่ง พินัยกรรม มี ข้อความ ระบุ ผู้ ร้อง ท้ังสอง เป็น ทายาท 
ตาม พินัยกรรม และ ให้ ผู้ ร้อง ท้ังสอง รว่มกัน เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ประกาศ 
ตาม คำร้องขอ ผู้ ร้อง ท้ังสอง โดย ชอบแล้ว ต่อมา ผู้คัดค้าน ยื่น คำ คัดค้าน โดย มี ข้ออ้าง ท่ี อาศัย 
เป็นหลัก แหง่ ข้อหา คือ สิทธ ิใน ฐานะ ทายาทโดยธรรม เพียง คนเดียว ของ นาง ศรี สมร ผู้ตาย ม ีคำขอ 
บังคับ ให้ ศาล เพิกถอน พินัยกรรม อ้างเหตุว่า ผู้ตาย ทำ พินัยกรรม จริง แต่ ทำ โดย การ ใช้ กลฉ้อฉล และ 
สำคัญผิด ตกเป็น โมฆะ และ อ้าง เหตุ ว่า ผู้ ร้อง ท้ังสอง มิใช ่ทายาทโดยธรรม หรือ ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน 
ทรัพย์มรดก ของ ผู้ตาย ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ใน คำ คัดค้าน ว่า "รับคำ คัดค้าน สำเนา ให้ ผู้ ร้อง ท้ังสอง จึง ให้ 
ดำเนินคดี ต่อไป อยา่ง คดี มี ข้อพิพาท" เห็นว่า ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา
188 บัญญัติว่า "ใน คดี ท่ี ไม ่มี ข้อพิพาท ให้ ใช้ ข้อบังคับ ดังต่อไปนี้ (1) ให ้เริ่ม คดี โดย ยื่น คำร้องขอ ต่อ 
ศาล...4) ถ้า บุคคล อ่ืน ใด นอกจาก คู่ความ ท่ี ได้ ยื่น ฟ้องคดี อัน ไม ่มี ข้อพิพาท ได้ เข้ามา เก่ียวข้อง ใน คดี 
โดยตรง หรือโดยอ้อม ให ้ถือว่า บุคคล เชน่ว่า มา นี้ เป็น คู่ความ และ ให้ ดำเนินคดี ไป ตาม บทบัญญัติ 
แหง่ ประมวลกฎหมาย นี้ ว่าด้วย คดี อัน มี ข้อพิพาท..." ซึ่ง ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มี 
บทบัญญัติ เรื่อง วิธี พิจารณา ใน ศาลชั้นต้น เก่ียวกับ คดี มี ข้อพิพาท ไว้ ตาม ภาค 2 ลักษณะ 1 วิธี 
พิจารณา สามัญ ใน ศาลชั้นต้น มาตรา 170 ถึงมาตรา 188 ดังนี้ เมื่อ คำ คัดค้าน ของ ผู้คัดค้าน มี คำขอ 
บังคับ เป็น ประเด็นสำคัญ สอง ประการ ประการแรก คือ ขอให้ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง เพิกถอน พินัยกรรม 
ของ ผู้ตาย โดย ผู้คัดค้าน กล่าวอ้าง ข้อเท็จจริง ใหม ่ว่า พินัยกรรม ตกเป็น โมฆะ ด้วย เหตุ การ การ ใช้ 
กลฉ้อฉล และ สำคัญผิด เท่ากับ ผู้คัดค้าน โต้แย้ง สิทธิ โดยตรง ต่อ ทายาท ตาม พินัยกรรม ทุกคน เพราะ 
หาก ฟังได้ ตาม คำ คัดค้าน เท่ากับ ทายาท ตาม พินัยกรรม ยอ่ม ไม ่ได้รับ สิทธิ ตามท่ี ระบุ ใน พินัยกรรม 
และ กระทบกระเทือน โดยอ้อม ตาม ข้ออ้าง ของ ผู้คัดค้าน ท่ี อ้างว่า ม ีการ ใช้ กลฉ้อฉล และสำคัญผิด
คำ คัดค้าน ของ ผู้คัดค้าน จึง เท่ากับ เป็น คำฟ้อง ต่อ ทายาท ตาม พินัยกรรม ทุกคน และ เป็น คำฟ้องแย้ง 
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ต่อ ผู้ ร้อง ท้ังสอง ด้วย ท้ัง กรณี จะ ถือว่า ผู้ ร้อง ท้ังสอง เป็นตัวแทน ของ ทายาท ตาม พินัยกรรม ทุกคน ก็ 
มิได้ เพราะ ยัง ไม ่มี การ ต้ัง ผู้ ร้อง ท้ังสอง เป็น ผู้จัดการมรดก ตาม พินัยกรรม การ ดำเนิน กระบวน 
พิจารณา ของ ศาลชั้นต้น จึง ชอบ ท่ีจะ มี คำสั่ง ให้ ผู้คัดค้าน นำ สง่ หมายเรียก พร้อม สำเนา คำ คัดค้าน ต่อ 
ทายาท ตาม พินัยกรรม ทุกคน และ ผู้ ร้อง ท้ังสอง เพื่อให ้การต่อสู้ คดี ตาม บทบัญญัติ ใน มาตรา 172
วรรคหนึ่ง ประกอบมาตรา 57 (3) มาตรา 173 วรรค หนึ่ง และ มาตรา 177 แหง่ ประมวลกฎหมาย 
ดังกล่าวข้างต้น และ เมื่อ พิจารณา ใน สว่น ของ คำขอ บังคับ ประการ ท่ีสอง ผู้คัดค้าน มี คำ ขอให้ ต้ัง 
ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย โดย ผู้คัดค้าน อ้าง สิทธิ ใน ฐานะ เป็น ทายาทโดยธรรม แต่ 
เพียงผู้เดียว ของ เจ้ามรดก ผู้ตาย นั้น ตาม เอกสาร ใน สำนวน ศาลชั้นต้น ในขณะนั้น ปรากฏ ตาม 
เอกสาร ท้าย คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ท้ังสอง อ้าง บัญชี เครือญาติ ผู้ตาย ระบุ ว่า นาง ศรี สมร ผู้ตาย ม ีบุตร 
โดยชอบด้วยกฎหมาย 3 คน คือ ผู้คัดค้าน, นายศรพร ซึ่ง ถึง แก่ ความตาย ก่อน เจ้ามรดก
(ไมม่ีทายาท) และนายวัลลภ โดย ระบุ ว่า นาย วัลลภ ซึ่ง ถึง แก่ ความตาย ไป ก่อน เจ้ามรดก ม ีบุตร 
โดยชอบด้วยกฎหมาย อีก 7 คน เท่ากับ ว่า หาก พินัยกรรม ตกเป็น โมฆะ ดังท่ี ผู้คัดค้าน อ้าง
ทรัพย์มรดก ของ ผู้ตาย ยอ่ม ตกเป็น สิทธิ ของ ทายาทโดยธรรม ซึ่ง รวมถึง ทายาท ท่ี มี สิทธิ รับมรดก 
แทนท่ี นาย วัลลภ คือ บุตร ท้ัง 7 คน ดังกล่าวข้างต้น ซึ่ง รวมถึง ผู้ ร้องสอด ใน คดี นี้ ด้วย นอกจากนี้ ยัง อาจ 
มี ทายาทโดยธรรม อ่ืน อีก ท่ี ไม ่ปรากฏ รวมถึง อาจ มี ผู้มีสว่น ได้เสีย อ่ืน อีก เชน่ เจ้าหนี้ กองมรดก ซึ่ง 
บุคคล เหล่านี้ ถือว่า เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย ท้ัง โดยตรง และ โดยอ้อม ท่ี มี สิทธิ เข้ามา ใน คดี นี้ ได้ เมื่อ 
ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ ดำเนินคดี อยา่ง คดี มี ข้อพิพาท แล้ว จึง ชอบ ท่ีจะ ต้อง สั่ง ให้ ผู้คัดค้าน สง่ หมาย นัด 
พร้อม สำเนา คำ คัดค้าน ให้ ทายาทโดยธรรม ทุกคน ตาม รายชื่อ ท่ี ปรากฏ ในขณะนั้น รวมถึง สั่ง ให้ มี การ 
ประกาศ สาธารณะ คำ คัดค้าน เพื่อให้ ผู้มีสว่น ได้เสีย อ่ืน ท่ี อาจ มี ได้ ทราบ และ เข้ามา ปกป้อง สิทธิ ได้
การ ท่ี ผู้คัดค้าน อ้าง ใน คำ คัดค้าน ว่า เป็น ทายาทโดยธรรม แต่ เพียงผู้เดียว จึง ไม ่ตรง กับ ข้อเท็จจริง 
ตามท่ี ปรากฏ ใน สำนวน และ มีผล ทำให ้ผู้มีสว่น ได้เสีย อ่ืน รวมท้ัง ผู้ ร้องสอด และ ผู้ ร้อง อ่ืน อีก หลาย คน 
ตามท่ี ปรากฏ ใน เวลา ต่อมา ไม ่ทราบ ข้อโต้แย้ง สิทธิ ตาม คำ คัดค้าน และ เป็น เง่ือนไข ให้ เกิด ข้อพิพาท 
ขยายตัว ทำ ให้การ จัดการ มรดก ไม ่อาจ ดำเนินการ ได้ สำเร็จ เรียบร้อย ถือว่า ศาลชั้นต้น มิได้ 
ปฏิบัติตาม บทบัญญัติ แหง่ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ นี้ ใน ข้อ ท่ี มุง่หมาย จะ ยัง ให้การ 
เป็นไป ด้วย ความยุติธรรม และ เป็น กรณี เก่ียว ด้วย ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน ใน เรื่อง การ สง่ 
คำคู่ความ และ การ พิจารณาคดี อาศัย อำนาจ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา
27 ประกอบมาตรา 246 และ 252 เห็นควร ให้ เพิกถอน กระบวน พิจารณา และ ให้ ศาลชั้นต้น ดำเนิน 
กระบวน พิจารณา ใหม ่ตาม กระบวนการ ดัง วินิจฉัย มา ข้างต้น และ กรณี ไม ่จำต้อง วินิจฉัย ฎีกา ของ ผู้ 
ร้องสอด เพราะ ไม ่มีผล เปล่ียนแปลง ผล คดี พิพากษากลับ ให้ เพิกถอน กระบวน พิจารณาคดี ใน 
ศาลชั้นต้น นับแต่ คำสั่ง รับคำ คัดค้าน ให้ ศาลชั้นต้น ดำเนิน กระบวน พิจารณา ใหม ่ท้ังหมด โดย ให้ 
ดำเนิน กระบวนการ เก่ียวกับ การ ประกาศ สาธารณะ คำ คัดค้าน และ การ สง่ คำคู่ความ พร้อม 
หมายเรียก และ หรือ หมาย นัด แก่ ผู้เก่ียวข้อง ท้ังหมด ใหม ่แล้ว ให้ พิจารณา และ พิพากษา ใหม ่ตาม 
รูปคดี ยก ฎีกา ผู้ ร้องสอด ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ัง สาม ศาล เป็น พับ

องค์คณะ
ธัชพงศ์ วิสุทธิสังวร · ชลิต กฐินะสมิต · กีรติ เชียงปวน
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://thaideka.online/
deka/3591/2565

ฎีกาท่ี 3591/2565 หน้า 3 / 3


