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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ตาม คํา ร้องสอด ผู้ ร้องสอด กล่าว อ้างว่า จํา เลย ไม ่เคย มี การประชุม และ มีมติ แต่งต้ัง กรรมการ ชุด ใหม่
โจทก์ และ กรรมการ ชุด ใหม ่ของ จํา เลย ฉ้อฉล ทําหนังสือ รับสภาพ หนี้ และ สัญญา จํานํา หุ้น เป็น ประกัน 
หนี้ โดย ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย ทําให้จําเลย ผู้ร้อง และ ผู้ถือหุ้น เสียหาย คํา ร้องสอด ดังกล่าว จึง เป็น 
กรณี ท่ี ผู้ ร้องสอด ต้อง เข้ามา เป็น คู่ความ เพื่อให ้ได้รับ ความ รับรอง คุ้มครอง หรือ บังคับ ตาม สิทธิ ของ ผู้ 
ร้องสอด ท่ี มี อยู ่ใน ฐานะ ท่ี เป็น กรรมการ โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ จํา เลย และ เป็น ผู้ถือหุ้น ท่ี อาจจะ 
ได้รับ ความเสียหาย จาก การกระทํา ของ โจทก์ และ กรรมการ ชุด ใหม ่ซึ่ง มีผลต่อ สถานะ ของ ผู้ ร้องสอด
และ กระทบ ต่อ ผู้ถือหุ้น ตลอดจน ทรัพย์สิน ของ บริษัท ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 57 (1) ผู ้ร้องสอด จึง มี สิทธิ 
ยื่น คํา ร้องสอด เข้ามา ใน คดี และ มี สิทธิ ยก ข้อ ต่อสู้ ว่า หนังสือ รับสภาพ หนี้ ไม ่มี มูลหนี้ อยู ่จริง และ เป็น 
มูลหนี้ ท่ี ขาด อายุความ ท้ัง จํา เลย หลุดพ้น จาก มูลหนี้ ตาม หนังสือ รับสภาพ หนี้ ดังกล่าว เนื่องจาก 
โจทก์ ไม ่มี คํา ขอรับ ชํา ระ หนี้ ใน คดี ท่ี จํา เลย ขอ ฟื้ นฟ ูกิจการ ขึ้น ต่อสู้ ได้ โจทก์ เป็น ผู้ถือหุ้น และ เป็น 
กรรมการ ผู้มีอํานาจ ของ บริษัท จํา เลย ในขณะนั้น และ ยัง เป็น ประธานกรรมการ บริหาร บริษัท ผ.
ทําสัญญา โอน ทรัพย์ ชํา ระ หนี้ ให้ แก่ บริษัท ผ. แม้ ตาม สัญญา โอน ทรัพย ์ชํา ระ หนี้ จะ เป็น นิติกรรม 
ระหว่าง โจทก์ กับ บริษัท ผ. ก็ตาม แต่ ข้อตกลง ใน สัญญา ข้อ 3. ระบุว่า โจทก์ ตกลง จะ โอนกรรมสิทธิ์ 
ท่ีดิน ให้ แก่ บริษัท ผ. ทันที เมื่อบริษัท ผ. พร้อม ใน การ ดําเนินการ จดทะเบียน ดังนั้น โจทก์ ต้อง 
ผูกพัน ตาม ข้อตกลง ดังกล่าว นับแต่ วันท่ี 30 กันยายน 2541 ซึ่ง เป็น วัน ทําสัญญา หากบริษัท ผ. มี 
ความพร้อม ใน การ จดทะเบียน รับ โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน เมื่อใด โจทก์ ต้อง โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ให้ เมื่อนั้น
จึง เป็น กรณี ท่ี โจทก์ มี ความผูกพัน เพื่อ ผู้อ่ืน ใน อัน จะ ต้อง ใช้หนี้ มีสว่น ได้เสีย ใน การ ใช้หนี้ และ เข้า 
ใช้หนี้ นั้น แทน จํา เลย ซึ่ง จะ มีผล ให้ โจทก์ ได้ รับชว่ง สิทธิ จาก บริษัท ผ. เรียกร้อง ให้ จํา เลย ชํา ระ หนี้ ได้ 
ทันที ตาม ป.พ.พ. มาตรา 229 (3) แม ้ขณะ จํา เลย เข้าสู ่กระบวน การฟื้ นฟ ูกิจการ โจทก์ ยัง ไม ่ได้ 
จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ให้ แก่ บริษัท ผ. แต่ ต่อมา วันท่ี 1 ธันวาคม 2546 โจทก์ ได้ สง่มอบ 
โฉนดท่ีดิน ท้ัง 7 แปลง ข้างต้น ให้ แก่ บริษัท ผ. เพื่อให้ บริษัท ผ. นํา ไป ใช้ ปรับปรุง โครงสร้าง หนี้ กับ 
ธนาคาร โดย อ้าง ถึง ข้อตกลง ใน สัญญา โอน ทรัพย ์ชํา ระ หนี้ แสดงว่า โจทก์ เข้า ผูกพัน ตน ชํา ระ หนี้ ให้ แก่ 
บริษัท ผ. แทน จํา เลย ตาม สัญญา โดย การ สง่มอบ เอกสารสิทธิ ของ ท่ีดิน ท่ี โจทก์ มี หน้าท่ี ต้อง 
โอนกรรมสิทธิ์ ให้ แก่ บริษัท ผ. ซึ่ง ถือได้ว่า เป็น สว่นหนึ่ง ของ การ ชํา ระ หนี้ และบริษัท ผ. ได้ เข้า ถือเอา 
ประโยชน์ ตาม สัญญา แล้ว ดังนี้ มูลหนี้ จึง เกิดขึ้น ต้ังแต่ วันท่ี 30 กันยายน 2541 ซึ่ง เป็น วัน ทําสัญญา
โจทก์ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ให้ แก่ บริษัท ผ. หลังจากท่ี จํา เลย พ้น จาก การฟื้ นฟ ูกิจการ แล้ว 
ก็ตาม แต่ เป็นเรื่อง ของ เวลา การ ชํา ระ หนี้ ด้วย การ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ตาม ข้อตกลง ใน 
สัญญา โอน ทรัพย์ ชํา ระ หนี้ ซึ่ง เป็น คนละ กรณี กับ ท่ี มูลหนี้ เกิดขึ้น แล้ว หรือไม ่เมื่อ มูล แหง่ หนี้ เกิดขึ้น 
ก่อน วันท่ี ศาล มี คําสั่ง ให้ ฟื้ นฟู กิจการ แต่ โจทก์ ไม ่ได้ ยื่น คํา ขอรับ ชํา ระ หนี้ เมื่อ การฟื้ นฟ ูกิจการ ของ จํา 
เลย เป็น ผลสําเร็จ ตาม แผน และ ศาลล้มละลาย กลาง มี คําสั่ง ให้ ยกเลิก การฟื้ นฟ ูกิจการ ของ จํา เลย จํา 
เลย จึง หลุดพ้น จาก หนี้ ท่ี มี อยู ่กับ โจทก์ แล้ว ตาม พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 90/27
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วรรคหนึ่ง และมาตรา 90/75 แต่ พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ. 2483 ไม ่มี บทบัญญัติ ระบุ ว่า การหลุดพ้น 
จาก หนี้ ทําให้ หนี้ ระงับ สิ้น ไป ท้ัง ตาม บทบัญญัติ ของ ป.พ.พ. หนี้ จะ ระงับ สิ้น ไป เมื่อ ได้ มี การ ชํา ระ หนี้ 
ครบถ้วน ปลดหนี้ หักกลบลบหนี้ แปลงหนี้ใหม ่และ หนี้เกล่ือนกลืนกัน การ ท่ี จํา เลย หลุดพ้น จาก การ 
ชํา ระ หนี้ คง มีผล เพียง ว่า เจ้าหนี้ หมด สิทธ ิท่ีจะ เรียก ให้ ลูกหนี้ ชํา ระ หนี้ และ จํา เลย ไมต้่อง ชํา ระ หนี้ ให้ 
แก่ เจ้าหนี้ เท่านั้น แม้ จะ ฟัง ว่า หนี้ ขาด อายุความ แต่ การ ท่ี หนี้ ขาด อายุความ ก็ ไม ่มี กฎหมาย บัญญัติ 
ระบุ ว่า ให้ หนี้ ระงับ สิ้น ไป เชน่เดียวกัน ดังนั้น มูลหนี้ อัน เกิด จาก การ ท่ี โจทก์ ชํา ระ หนี้ ให้ แก่ บริษัท ผ.
แทนจําเลย ซึ่ง เป็น ท่ีมา ของ หนังสือ รับสภาพ หนี้ กับ สัญญา จํานํา หุ้น ดังกล่าว จึง ยังคง มี อยู ่เมื่อ 
ศาลล้มละลาย กลาง มี คําสั่ง ให้ ยกเลิก การฟื้ นฟ ูกิจการ ของ จํา เลย แล้ว ผู้บริหาร ของ จํา เลย ยอ่ม 
มีอํานาจ จัดการ กิจการ และ ทรัพย์สิน ของ จํา เลย ได้ ตาม พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 90/75
(1) การ ท่ี จํา เลย ทําหนังสือ รับสภาพ หนี้ ให้ แก่ โจทก์ ใน หนี้ ท่ี โจทก์ ได้ ชํา ระ หนี้ ให้ แก่ บริษัท ผ. แทน จํา 
เลย ตาม สัญญา โอน ทรัพย์ ชํา ระ หนี้ และ ได้ ทําสัญญา จํานํา หุ้น เป็น ประกัน หนี้ ตาม หนังสือ รับสภาพ 
หนี้ ไว้ แก่ โจทก์ จึง เป็น นิติกรรม ท่ี จํา เลย ทํา ขึ้น ด้วยความสมัครใจ มุง่ โดยตรง ต่อ การผูก นิติสัมพันธ ์
กับ โจทก์ ซึ่ง เป็น เจ้าหนี้ จึง มีผลบังคับ ตามกฎหมาย จํา เลย จึง ต้อง ชํา ระ หนี้ ตาม หนังสือ รับสภาพ หนี้ 
และ สัญญา จํานํา หุ้น ตาม ฟ้อง ให้ แก่ โจทก์ จํา เลย จํานํา หุ้น เป็น ประกัน หนี้ ตาม หนังสือ รับสภาพ หนี้ 
ดังกล่าว สัญญา จํานํา จึง เป็น หนี้อุปกรณ์ ท่ี มี ขึ้น เพื่อ เป็น ประกัน การ ชํา ระ หนี้ ตาม หนังสือ รับสภาพ 
หนี้ ซึ่ง เป็น หนี้ประธาน ความ รับผิด ตาม สัญญา จํานํา หุ้น ยอ่ม ไม ่เกิน จํานวน หนี้ประธาน ดังนี้
อัตราดอกเบี้ย ตาม สัญญา จํานํา หุ้น จึง ต้อง บังคับ ตาม หนังสือ รับสภาพ หนี้ โจทก์ คง มี สิทธิ คิดดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 2.5 ต่อปี นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชํา ระ เสร็จ เท่านั้น

คําพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จําเลย ชําระเงิน 115,243,835.35 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15 ต่อปี
ของต้นเงิน 80,000,000 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชําระ เสร็จ แก่ โจทก์ หาก ไม ่
ชําระ หรือ ชําระ ไม ่ครบถ้วน ให้ บังคับ จํานํา หุ้น บริษัท ผ. และ ทรัพย์สิน อ่ืน ของ จําเลย ออก 
ขายทอดตลาด นํา เงิน มา ชําระหนี้ แก่ โจทก์ จน ครบถ้วน ผู้ ร้องสอด ยื่นคําร้อง และ แก้ไข คําร้องขอ 
ขอให้ ยกฟ้อง และ พิพากษา ว่า หนังสือ รับสภาพ หนี้ กับ สัญญา จํานํา หุ้น เป็น โมฆะ ศาลชั้นต้น มี คําสั่ง 
อนุญาต ให้ ผู้ ร้องสอด เข้ามา เป็น คู่ความ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 57 (1)
จําเลย ขาด นัด ยื่น คําให้การ แก้ คําฟ้อง และ คํา ร้องสอด โจทก์ ยื่น คําให้การ แก้ คํา ร้องสอด และ แก้ไข 
คําให้การ ขอให้ ยก คํา ร้องสอด ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ ให้ โจทก์ และ จําเลย รว่มกัน ใช้ 
ค่าฤชาธรรมเนียม แทน ผู้ ร้องสอด โดย กําหนด ค่าทนายความ 50,000 บาท ค่าใช้จ่าย ใน การ 
ดําเนินคดี 5,000 บาท สว่น ค่าฤชาธรรมเนียม ระหว่าง โจทก์ กับ จําเลย ให้ ตกเป็นพับ คําขอ อ่ืน 
นอกจากนี้ ให้ ยก โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ
โจทก์ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่โต้แย้ง กัน ใน ชั้น 
ฎีกา รับฟัง เป็น ยุติ ว่า เมื่อวันท่ี 30 กันยายน 2541 โจทก์ ตกลง โอน ท่ีดิน ท่ี มีชื่อ โจทก์ เป็น ผู้ ถือ 
กรรมสิทธิ์ รวม 7 แปลง ให้ แก่ บริษัท ผ. เพื่อ ชําระหนี้ แทน จําเลย คิด เป็น มูลค่า 80,000,000 บาท
โดย จะ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ดังกล่าว ทันที เมื่อบริษัท ผ. พร้อม ดําเนินการ จดทะเบียน
วันท่ี 1 ธันวาคม 2546 โจทก์ สง่มอบ โฉนดท่ีดิน 7 แปลง ดังกล่าว ให้ แก่ บริษัท ผ. นําไปใช้ ใน 
การปรับปรุง โครงสร้าง หนี้ กับ ธนาคาร กรุงไทย จํากัด (มหาชน) และ ได้ มี การ บันทึก การ รับ โอน ท่ีดิน 
ไว้ ใน หมายเหตุ ประกอบ งบการเงิน ของ บริษัท ผ. ต้ังแต่ปี 2546 เป็นต้นมา วันท่ี 17 พฤศจิกายน
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2549 จําเลย ยื่น คําร้องขอ ฟื้ นฟู กิจการ ต่อ ศาลล้มละลาย กลาง วันท่ี 18 ธันวาคม 2549
ศาลล้มละลาย กลาง มี คําสั่ง ให้ ฟื้ นฟู กิจการ ของ จําเลย ตาม คดี หมายเลข แดง ท่ี 8556/2549 โดย 
โจทก์ ไม ่ได้ ยื่นคําขอ รับ ชําระหนี้ ใน คดี ดังกล่าว ต่อมาวันท่ี 12 พฤศจิกายน 2550 ศาลล้มละลาย 
กลาง เห็น ว่า การฟื้ นฟู กิจการ ของ จําเลย ได้ ดําเนินการ เป็น ผลสําเร็จ ตาม แผน แล้ว จึง มี คําสั่ง ให้ 
ยกเลิก การฟื้ นฟู กิจการ ของ จําเลย วันท่ี 25 กุมภาพันธ์ 2559 โจทก์ มี หนังสือ แจ้ง ให้ จําเลย บันทึก 
รายการ เจ้าหนี้ ลง ใน บัญช ีของ จําเลย ในนามของ โจทก์ ท่ี ได้ ดําเนินการ โอน ท่ีดิน ชําระหนี้ แทน ให้ แก่ 
บริษัท ผ. ต่อมาวันท่ี 26 กุมภาพันธ์ 2559 จําเลย มี หนังสือ ถึง โจทก์ ตกลง ท่ีจะ บันทึก ภาระ หนี้ ให้ 
โจทก์ เป็น เจ้าหนี้ จําเลย ใน มูลหนี้ 80,000,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ซึ่ง เป็นการ รับสภาพ หนี้ ต่อ โจทก์
วันท่ี 3 มีนาคม 2559 จําเลย ทําสัญญา จํานํา หุ้น ท่ี ถือ อยู ่ใน บริษัท ผ. โดย จําเลย สง่มอบ ใบหุ้น และ 
ตราสาร การ โอน หุ้น ท่ี จํานํา ให้ แก่ โจทก์ พร้อมท้ัง จด แจ้ง การ จํานํา หลักทรัพย์ เป็น ประกัน หนี้ ตาม 
หนังสือ รับสภาพ หนี้ ดังกล่าว ต่อมาวันท่ี 21 เมษายน 2559 โจทก์ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ท้ัง
7 แปลง ให้ แก่ บริษัท ผ. หลังจาก ครบกําหนด ไถ่ถอน จําเลย ไม ่ชําระหนี้ ตาม หนังสือ รับสภาพ หนี้ และ 
ไถ่ถอน จํานํา โจทก์ ทวงถาม และ บอกกล่าว บังคับ จํานํา แล้ว แต่ จําเลย เพิกเฉย มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย 
ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ข้อ แร กว่า ผู้ ร้องสอด มีอํานาจ ยื่นคําร้อง สอด หรือไม ่เห็นว่า ตาม คํา ร้องสอด ของ ผู้ 
ร้องสอด ผู้ ร้องสอด บรรยาย ใน คํา ร้องสอด ทํานอง ว่า นอกจาก ผู้ ร้องสอด จะ เป็น ผู้ถือหุ้น ของ บริษัท 
จําเลย แล้ว ผู้ ร้องสอด ยังมี สถานะ เป็น กรรมการ ท่ี ชอบด้วยกฎหมาย ของ บริษัท จําเลย ในวันท่ี 9
เมษายน 2556 คณะกรรมการ ของ บริษัท จําเลย ไม ่เคย มีมติ ให้ เรียก นัด ประชุม สามัญ ประจําปี 2556
ผู้ ร้องสอด และ กรรมการ ของ บริษัท ไม ่ได้ มี เจตนา ลา ออกจาก การ เป็น กรรมการ และ ท่ีประชุม ของ 
บริษัท ไม ่เคย มีมติ แต่งต้ัง นาย ไกร สิน และ นาย ไกร ภพ เป็น กรรมการ บริษัท โจทก์ ใน ฐานะ กรรม 
การคน หนึ่ง ของ บริษัท จําเลย นํา ข้อความ อันเป็น เท็จ ไป จดทะเบียน เปล่ียนแปลง กรรมการ และ 
อํานาจ กรรมการ กรรมการ ชุด ใหม ่ของ จําเลย จึง เป็น กรรมการ ท่ี ต้ังขึ้น มา โดย ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย
ซึ่ง เป็น กรณี ท่ี ผู้ ร้องสอด กล่าว อ้างว่า จําเลย ไม ่เคย มี การประชุม และ มีมติ แต่งต้ัง กรรมการ ชุด ใหม่
โจทก์ และ กรรมการ ชุด ใหม ่ของ จําเลย ฉ้อฉล ทําหนังสือ รับสภาพ หนี้ และ สัญญา จํานํา หุ้น เป็น ประกัน 
หนี้ โดย ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย ทําให้จําเลย ผู้ร้อง และ ผู้ถือหุ้น เสียหาย คํา ร้องสอด ของ ผู้ ร้องสอด 
ดังกล่าว จึง เป็น กรณี ท่ี ผู้ ร้องสอด ต้อง เข้ามา เป็น คู่ความ เพื่อให ้ได้รับ ความ รับรอง คุ้มครอง หรือ บังคับ 
ตาม สิทธิ ของ ผู้ ร้องสอด ท่ี มี อยู ่ใน ฐานะ ท่ี เป็น กรรมการ โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ จําเลย และ เป็น 
ผู้ถือหุ้น ท่ี อาจจะ ได้รับ ความเสียหาย จาก การกระทํา ของ โจทก์ และ กรรมการ ชุด ใหม ่ซึ่ง มีผลต่อ 
สถานะ ของ ผู้ ร้องสอด และ กระทบ ต่อ ผู้ถือหุ้น ตลอดจน ทรัพย์สิน ของ บริษัท ตาม ประมวลกฎหมาย 
วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 57 (1) ผู ้ร้องสอด จึง มี สิทธิ ยื่นคําร้อง สอด เข้ามา ใน คดี และ มี สิทธิ ยก 
ข้อ ต่อสู้ ว่า หนังสือ รับสภาพ หนี้ ไม ่มี มูลหนี้ อยู ่จริง และ เป็น มูลหนี้ ท่ี ขาด อายุความ ท้ัง จําเลย หลุดพ้น 
จาก มูลหนี้ ตาม หนังสือ รับสภาพ หนี้ ดังกล่าว เนื่องจาก โจทก์ ไม ่มี คํา ขอรับ ชําระหนี้ ใน คดี ท่ี จําเลย ขอ 
ฟื้ นฟู กิจการ ขึ้น ต่อสู ้ได้ ฎีกา ของ โจทก์ ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ข้อ ต่อไป 
ว่า จําเลย ต้อง รับผิด ชําระหนี้ ตาม หนังสือ รับสภาพ หนี้ และ สัญญา จํานํา หุ้น ตาม ฟ้อง หรือไม ่เห็นว่า
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 90/75 บัญญัติว่า "คําสั่ง ยกเลิก การฟื้ นฟ ูกิจการ มีผล 
ให้ ลูกหนี้ หลุดพ้น จาก หนี้ ท้ังปวง ซึ่ง อาจ ขอรับ ชําระหนี้ ใน การฟื้ นฟ ูกิจการ ได้ เว้นแต่ หนี้ ซึ่ง เจ้าหนี้ 
อาจ ขอรับ ชําระหนี้ ใน การฟื้ นฟู กิจการ จะ ได้ ขอรับ ชําระหนี้ ไว้ แล้ว..." และมาตรา 90/27 วรรคหนึ่ง
บัญญัติว่า "เจ้าหนี้ อาจ ขอรับ ชําระหนี้ ใน การฟื้ นฟ ูกิจการ ได้ ถ้า มูล แหง่ หนี้ ได้ เกิดขึ้น ก่อน วันท่ี ศาล มี 
คําสั่ง ให้ ฟื้ นฟู กิจการ แม้ว่า หนี้ นั้น ยัง ไม ่ถึงกําหนด ชําระ หรือ มี เง่ือนไข ก็ตาม เว้นแต่ หนี้ ท่ี เกิดขึ้น โดย 
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ฝ่าฝืน ข้อห้าม ตามกฎหมาย หรือ ศีลธรรม อัน ดี หรือ หนี้ ท่ีจะ ฟ้องร้อง ให้ บังคับ คดี ไม ่ได้" คดี นี้ 
ข้อเท็จจริง ได้ความ ว่า วันท่ี 30 กันยายน 2541 โจทก์ ซึ่ง เป็น ผู้ถือหุ้น และ เป็น กรรมการ ผู้มีอํานาจ 
ของ บริษัท จําเลย ในขณะนั้น และ ยัง เป็น ประธานกรรมการ บริหาร บริษัท ผ. ทําสัญญา โอน ทรัพย ์
ชําระหนี้ ให้ แก่ บริษัท ผ. แม้ ตาม สําเนา สัญญา โอน ทรัพย ์ชําระหนี้ ดังกล่าว จะ เป็น นิติกรรม ระหว่าง 
โจทก์ กับ บริษัท ผ. ก็ตาม แต่ ข้อตกลง ใน สัญญา ข้อ 3. ระบุว่า โจทก์ ตกลง จะ โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ให้ 
แก่ บริษัท ผ. ทันที เมื่อบริษัท ผ. พร้อม ใน การ ดําเนินการ จดทะเบียน ดังนั้น โจทก์ ต้อง ผูกพัน ตาม 
ข้อตกลง ดังกล่าว นับแต่ วันท่ี 30 กันยายน 2541 ซึ่ง เป็น วัน ทําสัญญา หากบริษัท ผ. มี ความพร้อม 
ใน การ จดทะเบียน รับ โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน เมื่อใด โจทก์ ต้อง โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ให้ เมื่อนั้น จึง เป็น กรณี 
ท่ี โจทก์ มี ความผูกพัน เพื่อ ผู้อ่ืน ใน อัน จะ ต้อง ใช้หนี้ มีสว่น ได้เสีย ใน การ ใช้หนี้ และ เข้า ใช้หนี้ นั้น แทน 
จําเลย ซึ่ง จะ มีผล ให้ โจทก์ ได้ รับชว่ง สิทธ ิจาก บริษัท ผ. เรียกร้อง ให้ จําเลย ชําระหนี้ ได้ ทันที ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 229 (3) แม ้หลังจาก โจทก์ และ บริษัท ผ. ทําสัญญา โอน 
ทรัพย์ ชําระหนี้ ดังกล่าว และ ขณะ จําเลย เข้าสู ่กระบวน การฟื้ นฟ ูกิจการ โจทก์ ยัง ไม ่ได้ จดทะเบียน 
โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ให้ แก่ บริษัท ผ. เพราะ บริษัท ยัง ไม ่พร้อม ท่ีจะ จดทะเบียน รับ โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน 
ก็ตาม แต่ ได้ความ จาก คําเบิกความ ของ ตัว โจทก์ ว่า หลังจาก ทําสัญญา โอน ทรัพย ์ชําระหนี้ แล้ว
ต่อมาวันท่ี 1 ธันวาคม 2546 โจทก์ ได้ สง่มอบ โฉนดท่ีดิน ท้ัง 7 แปลง ข้างต้น ให้ แก่ บริษัท ผ. เพื่อให้ 
บริษัท ผ. นําไปใช้ ปรับปรุง โครงสร้าง หนี้ กับ ธนาคาร กรุงไทย จํากัด (มหาชน) โดย อ้าง ถึง ข้อตกลง ใน 
สัญญา โอน ทรัพย์ ชําระหนี้ ท่ี โจทก์ ทํา กับ บริษัท ผ. ดังกล่าว แสดงว่า โจทก์ เข้า ผูกพัน ตน ชําระหนี้ ให้ 
แก่ บริษัท ผ. แทน จําเลย ตาม สัญญา โดย การ สง่มอบ เอกสารสิทธิ ของ ท่ีดิน ท่ี โจทก์ มี หน้าท่ี ต้อง 
โอนกรรมสิทธิ์ ให้ แก่ บริษัท ผ. ซึ่ง ถือได้ว่า เป็น สว่นหนึ่ง ของ การชําระหนี้ และบริษัท ผ. ได้ เข้า ถือเอา 
ประโยชน์ ตาม สัญญา แล้ว ดังนี้ มูลหนี้ จึง เกิดขึ้น ต้ังแต่ วันท่ี 30 กันยายน 2541 ซึ่ง เป็น วัน ทําสัญญา
แม้ ข้อเท็จจริง ได้ความ ว่า โจทก์ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ให้ แก่ บริษัท ผ. หลังจากท่ี จําเลย พ้น 
จาก การฟื้ นฟู กิจการ แล้ว ก็ตาม แต่ เป็นเรื่อง ของ เวลา การชําระหนี้ ด้วย การ จดทะเบียน 
โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ตาม ข้อตกลง ใน สัญญา โอน ทรัพย ์ชําระหนี้ ซึ่ง เป็น คนละ กรณี กับ ท่ี มูลหนี้ เกิดขึ้น 
แล้ว หรือไม ่เมื่อ ข้อเท็จจริง ได้ความ ว่า วันท่ี 18 ธันวาคม 2549 ศาลล้มละลาย กลาง มี คําสั่ง ใน คดี 
หมายเลข แดง ท่ี 8556/2549 ให ้ฟื้ นฟู กิจการ ของ จําเลย มูล แหง่ หนี้ จึง เกิดขึ้น ก่อน วันท่ี ศาล มี คําสั่ง 
ให้ ฟื้ นฟู กิจการ เป็นหนี้ ท่ี อาจ ขอรับ ชําระหนี้ ใน การฟื้ นฟ ูกิจการ ได้ แต่ โจทก์ ไม ่ได้ ยื่นคําขอ รับ 
ชําระหนี้ เมื่อ การฟื้ นฟู กิจการ ของ จําเลย เป็น ผลสําเร็จ ตาม แผน และ ศาลล้มละลาย กลาง มี คําสั่ง ให้ 
ยกเลิก การฟื้ นฟู กิจการ ของ จําเลย ใน เวลา ต่อมา จําเลย จึง หลุดพ้น จาก หนี้ ท่ี มี อยู ่กับ โจทก์ แล้ว ตาม 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 90/27 วรรคหนึ่ง และมาตรา 90/75 ดังกล่าวข้างต้น
อยา่งไรก็ดี แม้ จําเลย หลุดพ้น จาก การชําระหนี้ แล้ว ก็ตาม แต่ พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483
ไม ่มี บทบัญญัติ ระบุ ว่า การหลุดพ้น จาก หนี้ ทําให้ หนี้ ระงับ สิ้น ไป ท้ัง ตาม บทบัญญัติ ของ 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ หนี้ จะ ระงับ สิ้น ไป เมื่อ ได้ มี การชําระหนี้ ครบถ้วน ปลดหนี้
หักกลบลบหนี้ แปลงหนี้ใหม ่และ หนี้เกล่ือนกลืนกัน การ ท่ี จําเลย หลุดพ้น จาก การชําระหนี้ คง มีผล 
เพียง ว่า เจ้าหนี้ หมด สิทธิ ท่ีจะ เรียก ให้ ลูกหนี้ ชําระหนี้ และ จําเลย ไมต้่อง ชําระหนี้ ให้ แก่ เจ้าหนี้ เท่านั้น
สว่น กรณี ท่ี มูลหนี้ ตาม หนังสือ รับสภาพ หนี้ ขาด อายุความ หรือไม ่นั้น แม ้จะ ฟัง ว่า หนี้ ขาด อายุความ
แต่ การ ท่ี หนี้ ขาด อายุความ ก็ ไม ่มี กฎหมาย บัญญัติ ระบุ ว่า ให้ หนี้ ระงับ สิ้น ไป เชน่เดียวกัน ดังนั้น มูลหนี้ 
อัน เกิด จาก การ ท่ี โจทก์ ชําระหนี้ ให้ แก่ บริษัท ผ. แทนจําเลย ซึ่ง เป็น ท่ีมา ของ หนังสือ รับสภาพ หนี้ กับ 
สัญญา จํานํา หุ้น ดังกล่าว จึง ยังคง มี อยู ่ไม ่ระงับ สิ้น ไป สว่น ท่ี ผู้ ร้องสอด ต้ังประเด็น มา ใน คํา แก้ อุทธรณ์ 
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ว่า มูลหนี้ ตาม หนังสือ รับสภาพ หนี้ ไม ่มี อยู ่จริง ซึ่ง ศาลอุทธรณ์ ยัง ไม ่ได้ วินิจฉัย นั้น ใน ข้อ นี้ ศาลชั้นต้น 
วินิจฉัย ใน ทํานอง ว่า หนี้ ตาม หนังสือ รับสภาพ หนี้ ซึ่ง มี ท่ี มาจาก สัญญา โอน ทรัพย ์ชําระหนี้ เป็นหนี้ ท่ี มี 
อยู ่จริง ผู้ ร้องสอด มิได้ โต้แย้ง คัดค้าน คําพิพากษา ศาลชั้นต้น หรือ ต้ังประเด็น นี้ ไว้ ใน คํา แก้ อุทธรณ์
ข้อเท็จจริง ดังกล่าว จึง ฟัง เป็น ยุติ ตาม คําพิพากษา ศาลชั้นต้น สว่น ท่ี ผู้ ร้องสอด ต้ังประเด็น มา ใน คํา แก้ 
อุทธรณ์ ทํานอง ว่า หลังจากท่ี ศาลชั้นต้น มี คําพิพากษา คดี นี้ แล้ว ต่อมาวันท่ี 20 มีนาคม 2561
ปรากฏ ว่า ใน คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี พ. 455/2561 ของ ศาลแพง่ ธนบุรี ท่ี โจทก์ คดี นี้ เป็น จําเลย ท่ี 1
ศาล ได้ วินิจฉัย ว่า ท่ีดินท้ัง 7 แปลง ท่ี โจทก์ จดทะเบียน โอน ชําระหนี้ ให้ แก่ บริษัท ผ. แทนจําเลย เป็น 
ทรัพย์สิน ของ ครอบครัว โต ทับ เท่ียง เป็น กงสี ไม ่ใช ่ทรัพย์สิน ของ โจทก์ แต่ เพียงผู้เดียว โจทก์ จึง ไม ่ใช ่
เจ้าหนี้ ของ จําเลย มูลหนี้ ตาม หนังสือ รับสภาพ หนี้ จึง ไม ่มี อยู ่จริง นั้น เห็นว่า ผู ้ร้องสอด ไม ่ได้ กล่าวอ้าง 
ข้อเท็จจริง ดังกล่าว มา ใน คํา ร้องสอด จึง เป็น ข้อเท็จจริง ท่ี ไม ่ได้ ยกขึ้น ว่า กัน มา แล้ว โดย ชอบ ใน 
ศาลชั้นต้น ไม ่ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 225 วรรคหนึ่ง ผู้ ร้องสอด 
ไม ่อาจ ต้ังประเด็น มา ใน คํา แก้ อุทธรณ์ ได้ ศาลฎีกา ไม ่วินิจฉัย ให้ ดังนี้ เมื่อ ข้อเท็จจริง ได้ความ ว่า 
หลังจากท่ี การฟื้ นฟู กิจการ ของ จําเลย ได้ ดําเนินการ เป็น ผลสําเร็จ ตาม แผน และ ศาลล้มละลาย กลาง 
มี คําสั่ง ให้ ยกเลิก การฟื้ นฟู กิจการ ของ จําเลย แล้ว ผู้บริหาร ของ จําเลย ยอ่ม มีอํานาจ จัดการ กิจการ 
และ ทรัพย์สิน ของ จําเลย ได้ ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 90/75 (1) การ ท่ี 
จําเลย ทําหนังสือ รับสภาพ หนี้ ให้ แก่ โจทก์ ใน หนี้ ท่ี โจทก์ ได้ ชําระหนี้ ให้ แก่ บริษัท ผ. แทน จําเลย ตาม 
สัญญา โอน ทรัพย์ ชําระหนี้ และ ได้ ทําสัญญา จํานํา หุ้น เป็น ประกัน หนี้ ตาม หนังสือ รับสภาพ หนี้ ไว้ แก่ 
โจทก์ จึง เป็น นิติกรรม ท่ี จําเลย ทํา ขึ้น ด้วยความสมัครใจ มุง่ โดยตรง ต่อ การผูก นิติสัมพันธ ์กับ โจทก์ ซึ่ง 
เป็น เจ้าหนี้ จึง มีผลบังคับ ตามกฎหมาย จําเลย จึง ต้อง ชําระหนี้ ตาม หนังสือ รับสภาพ หนี้ และ สัญญา 
จํานํา หุ้น ตาม ฟ้อง ให้ แก่ โจทก์ ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ว่า จําเลย ไมต้่อง รับผิด ชําระหนี้ ให้ แก่ โจทก์ 
นั้น ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา ฎีกา ของ โจทก์ ข้อ นี้ ฟังขึ้น แต่ ท่ี โจทก์ ขอ คิดดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 2.5 ต่อปี ของต้นเงิน 80,000,000 บาท นับแต่ วันท่ี 26 กันยายน 2541 ถึงวันฟ้อง
และ ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15 ต่อปี นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชําระ เสร็จ โดย ตัว โจทก์ เบิกความ 
อ้างว่า เหตุ ท่ี โจทก์ คิดดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 2.5 ต่อปี นับต้ังแต่ วันท่ี 26 กันยายน 2541 เพราะ โจทก์ 
เห็น ว่า เป็น วันท่ี โจทก์ ต้อง ขาด ประโยชน ์จาก การ ใช้สอย ท่ีดิน ท้ัง 7 แปลง เพราะ ต้อง นํา ท่ีดิน ไป 
ดําเนิน การตาม ข้อตกลง ท่ี โจทก์ ต้อง โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ให้ แก่ บริษัท ผ. เพื่อ ชําระหนี้ แทน จําเลย นั้น
เห็นว่า ในวันท่ี 26 กันยายน 2541 โจทก์ ยัง ไม ่ได้ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ให้ แก่ บริษัท ผ.
โจทก์ ไม ่ได้ ขาด ประโยชน ์จาก การ ใช้สอย ท่ีดิน ท้ัง โจทก์ และ บริษัท ผ. ทําสัญญา โอน ทรัพย ์ชําระหนี้
ซึ่ง เป็น ท่ีมา ของ หนังสือ รับสภาพ หนี้ เมื่อวันท่ี 30 กันยายน 2541 และ ไม ่ได้ ระบุ ให้ โจทก์ มี สิทธิ 
คิดดอกเบี้ย กับ จําเลย ได้ ท้ัง ใน วันท่ี 21 เมษายน 2559 ท่ี โจทก์ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ท้ัง 7
แปลง ให้ แก่ บริษัท ผ. แทนจําเลย ตาม ทาง นําสืบ ของ โจทก์ ไม ่ปรากฏ ว่า โจทก์ มี สิทธิ คิดดอกเบี้ย เอา 
แก่ จําเลย ต้ัง แต่วัน ดังกล่าว ได้ หรือไม ่และ ใน อัตรา เท่าใด อยา่งไรก็ดี จําเลย ยอมรับ ว่า เป็นหนี้ โจทก์
80,000,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ตาม พฤติการณ์ แสดงว่า ต้อง มี การ เรียก ดอกเบี้ย ให้ แก่ กัน จึง 
สมควร กําหนดให ้จําเลย ชําระ ดอกเบี้ย แก่ โจทก์ อัตราร้อยละ 2.5 ต่อปี ตามท่ี โจทก์ ขอ นับต้ังแต่ วันท่ี
26 กุมภาพันธ์ 2559 ซึ่ง เป็น วัน ทําหนังสือ รับสภาพ หนี้ จนถึง วัน ฟ้อง สว่น ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15
ต่อปี ท่ี ระบุ ใน สัญญา จํานํา ซึ่ง มี ข้อความ ว่า จําเลย จํานํา หุ้น เป็น ประกัน หนี้ ตาม หนังสือ รับสภาพ หนี้ 
ดังกล่าว สัญญา จํานํา จึง เป็น หนี้อุปกรณ์ ท่ี มี ขึ้น เพื่อ เป็น ประกัน การชําระหนี้ ตาม หนังสือ รับสภาพ 
หนี้ ซึ่ง เป็น หนี้ประธาน ความ รับผิด ตาม สัญญา จํานํา หุ้น ยอ่ม ไม ่เกิน จํานวน หนี้ประธาน ดังนี้ เมื่อ 
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อัตราดอกเบี้ย ตาม สัญญา จํานํา หุ้น สูง กว่า อัตราดอกเบี้ย ท่ี ระบุ ใน หนังสือ รับสภาพ หนี้ อัตราดอกเบี้ย 
จึง ต้อง บังคับ ตาม หนังสือ รับสภาพ หนี้ ดังนั้น โจทก์ คง มี สิทธิ คิดดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 2.5 ต่อปี นับ 
ถัดจาก วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชําระ เสร็จ เท่านั้น พิพากษา กลับ ว่า ให ้จําเลย ชําระเงิน 80,000,000 บาท
พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 2.5 ต่อปี ใน ต้นเงิน ดังกล่าว นับแต่ วันท่ี 26 กุมภาพันธ์ 2559
เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชําระ เสร็จ แก่ โจทก์ หาก จําเลย ไม ่ชําระ หรือ ชําระ ไม ่ครบถ้วน ให้ บังคับ จํานํา หุ้น 
ของ บริษัท ผ. 30 ฉบับ ตาม ใบหุ้น เลขท่ี 05240100001392 ถึง เลขท่ี 05240100001402 และ 
ใบหุ้น เลขท่ี 05240100001479 ถึง เลขท่ี 05240100001497 ออก ขายทอดตลาด นํา เงิน ชําระหนี้ 
ให้ แก่ โจทก์ หาก ไม ่พอ ชําระหนี้ ให้ ยึด ทรัพย์สิน อ่ืน ของ จําเลย ออก ขายทอดตลาด นํา เงิน ชําระหนี้ 
โจทก์ จน ครบ ยก คําร้อง ของ ผู้ ร้องสอด ค่าฤชาธรรมเนียม ของ คู่ความ ทุกฝ่าย ท้ัง สาม ศาล ให้ เป็น พับ
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