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ยอ่ / หลักกฎหมาย
พ.ร.บ.ควบคุมอาคาร พ.ศ. 2522 มาตรา 65 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า "ผู้ใด ฝ่าฝืน หรือไม ่ปฏิบัติตาม 
มาตรา 21 มาตรา 22 มาตรา 31 มาตรา 32 มาตรา 33 มาตรา 34 มาตรา 52 วรรคหก มาตรา 57
หรือมาตรา 60 ต้อง ระวางโทษ จำคุก ไม ่เกิน สาม เดือน หรือ ปรับ ไม ่เกิน หก หมื่น บาท หรือ ท้ัง จำ ท้ัง 
ปรับ" และวรรคสอง บัญญัติว่า "นอกจาก ต้อง ระวางโทษ ตาม วรรค หนึ่ง แล้ว ผู้ ฝ่าฝืน หรือไม ่
ปฏิบัติตาม มาตรา 21 มาตรา 31 มาตรา 32 มาตรา 34 หรือมาตรา 57 ยัง ต้อง ระวาง โทษปรับ อีก วัน 
ละ ไม ่เกิน หนึ่ง หมื่น บาท ตลอดเวลา ท่ี ยัง ฝ่าฝืน หรือ จนกว่า จะ ได้ ปฏิบัติ ให้ ถูกต้อง" ดังนั้น แม้ว่า โจทก์ 
จะ มิได้ ระบุ คำขอ ท้าย ฟ้อง ให้ ลง โทษปรับ จำเลย เป็น รายวัน แต่ โจทก์ ฟ้อง และ มี คำขอ ท้าย ฟ้อง ให้ 
ลงโทษ จำเลย ตาม พ.ร.บ.ควบคุมอาคาร พ.ศ. 2522 มาตรา 21 ประกอบมาตรา 65 มาแล้ว และ 
เมื่อ ฟัง ว่า จำเลย กระทำความผิด ตาม มาตรา 21 จึง ต้อง ระวางโทษ จำเลย ตาม มาตรา 65 ท้ัง วรรค 
หนึ่ง และ วรรค สอง ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ลงโทษ จำเลย ตาม มาตรา 65 ท้ัง วรรค หนึ่ง และ วรรค 
สอง และ ลง โทษปรับ เป็น รายวัน มา นั้น จึง ไม ่เกิน คำขอ ของ โจทก์

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ ควบคุม อาคาร พ.ศ. 2522 มาตรา 4, 21, 65, 69, 71
จำเลย ให้การ รับสารภาพ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ควบคุม 
อาคาร พ.ศ. 2522 มาตรา 21, 65 วรรค หนึ่ง และ วรรค สอง, 69 จำคุก 2 เดือน และปรับ 30,000
บาท และ ปรับ จำเลย เป็น รายวัน วันละ 200 บาท นับต้ังแต่ วันท่ี 30 มกราคม 2560 เป็นต้นไป 
จนกว่า จะ ปฏิบัติ ให้ ถูกต้อง จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ี
เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 1 เดือน
และปรับ 15,000 บาท และ ปรับ จำเลย เป็น รายวัน วันละ 100 บาท นับต้ังแต่ วันท่ี 30 มกราคม
2560 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ปฏิบัติ ให้ ถูกต้อง โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ 2 ปี ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
29, 30 จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 แผนก คดี สิ่งแวดล้อม พิพากษา ยืน จำเลยฎีกา ศาลฎีกา 
แผนก คดี สิ่งแวดล้อม วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ข้อกฎหมาย ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า การ ท่ี ศาล 
ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ลง โทษปรับ จำเลย เป็น รายวัน ตาม พระราชบัญญัติ ควบคุม อาคาร พ.ศ. 2522
มาตรา 65 วรรคสอง โดย โจทก์ มิได้ มี คำขอ ท้าย ฟ้อง ให้ ลง โทษปรับ จำเลย เป็น รายวัน มา ด้วย เป็นการ 
พิพากษา เกิน คำขอ หรือไม ่เห็นว่า ตาม พระราชบัญญัติ ควบคุม อาคาร พ.ศ. 2522 มาตรา 65
วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า "ผู้ใด ฝ่าฝืน หรือไม ่ปฏิบัติตาม มาตรา 21 มาตรา 22 มาตรา 31 มาตรา 32
มาตรา 33 มาตรา 34 มาตรา 52 วรรคหก มาตรา 57 หรือมาตรา 60 ต้อง ระวางโทษ จำคุก ไม ่เกิน 
สาม เดือน หรือ ปรับ ไม ่เกิน หก หมื่น บาท หรือ ท้ัง จำ ท้ัง ปรับ" และ วรรค สอง บัญญัติ ว่า "นอกจาก ต้อง 
ระวางโทษ ตาม วรรค หนึ่ง แล้ว ผู้ ฝ่าฝืน หรือไม ่ปฏิบัติตาม มาตรา 21 มาตรา 31 มาตรา 32 มาตรา
34 หรือมาตรา 57 ยัง ต้อง ระวาง โทษปรับ อีก วัน ละ ไม ่เกิน หนึ่ง หมื่น บาท ตลอดเวลา ท่ี ยัง ฝ่าฝืน หรือ 
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จนกว่า จะ ได้ ปฏิบัติ ให้ ถูกต้อง" ดังนั้น แม้ว่า โจทก์ จะ มิได้ ระบุ คำขอ ท้าย ฟ้อง ให้ ลง โทษปรับ จำเลย 
เป็น รายวัน แต่ โจทก์ ฟ้อง และ มี คำขอ ท้าย ฟ้อง ให้ ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ ควบคุม อาคาร
พ.ศ. 2522 มาตรา 21 ประกอบมาตรา 65 มาแล้ว และ เมื่อ ฟัง ว่า จำเลย กระทำความผิด ตาม มาตรา
21 จึง ต้อง ระวางโทษ จำเลย ตาม มาตรา 65 ท้ัง วรรค หนึ่ง และ วรรค สอง ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา 
ลงโทษ จำเลย ตาม มาตรา 65 ท้ัง วรรค หนึ่ง และ วรรค สอง และ ลง โทษปรับ เป็น รายวัน มา นั้น จึง ไม ่เกิน 
คำขอ ของ โจทก์ ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ข้อ นี้ ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น สว่น ฎีกา ข้อ อ่ืน ของ จำเลย ไม ่
จำต้อง วินิจฉัย เพราะ ไม ่ทำ ให้ผล คดี เปล่ียนแปลง ไป พิพากษายืน
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