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พนักงาน อัยการ จังหวัด แมส่ะเรียง โจทก์ ดาบตำรวจ ก. จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 134, ป.วิ.อ. มาตรา 158

ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ กระทำความผิด ฐาน รับของโจร ผู้กระทำ ไม ่จำต้อง รับ ทรัพย ์ของกลาง ไว้ ใน ความ ครอบครอง ของ 
ตนเอง เพียงแต่ ชว่ย ซอ่นเร้น ชว่ยจำหนา่ย ชว่ย พา เอา ไป เสีย ซื้อ รับจำนำ หรือ รับ ไว้ โดย ประการ ใด 
ซึ่ง ทรัพย์ อัน ได้มา โดย การ กระทำความผิด ก็ ครบ องค์ประกอบ ความผิด ฐาน รับของโจร แล้ว แม้ โจทก์ 
มิได้ บรรยาย ฟ้อง ว่า จำเลย ครอบครอง อาวุธ ปืน ของกลาง ด้วย ตนเอง โดยมิชอบด้วยกฎหมาย ใน 
ความผิด ฐาน มี อาวุธ ปืน มี ทะเบียน ของ ผู้อ่ืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต ก่อน แล้วจึง ชว่ย 
ซอ่นเร้น ชว่ยจำหนา่ย ชว่ย พา เอา ไป เสีย ซื้อ รับจำนำ หรือ รับ ไว้ โดย ประการ ใด ซึ่ง อาวุธ ปืน 
ของกลาง อันเป็น ความผิด ฐาน รับของโจร ก็ ไม ่ทำให้ คำฟ้อง ขัดแย้ง กัน สว่น การ ท่ี โจทก์ ไม ่ได้ บรรยาย 
รายละเอียด เก่ียวกับ อาวุธ ปืน ของกลาง ใน คำฟ้อง โจทก์ สามารถ นำสืบ ได้ ใน ชั้น พิจารณา ว่า อาวุธ ปืน 
ของกลาง เป็น อาวุธ ปืน ยี่ห้อ ใด หมาย เลขทะเบียน ใด และ ได้มา อยา่งใด ฟ้อง ของ โจทก์ ชอบ ด้วย
ป.วิ.อ. มาตรา 158 (5) แล้ว แม ้ตาม บันทึก คำให้การ ของ ผู้ต้องหา พนักงานสอบสวน เพียงแต่ แจ้ง 
ข้อกล่าวหา แก่ จำเลย ว่า กระทำความผิด ฐาน รับของโจร โดย ไม ่ปรากฏ ว่า มี การ แจ้ง ถึง ข้อเท็จจริง 
ท้ังหลาย พร้อม รายละเอียด ท่ี อ้างว่า จำเลย กระทำความผิด แต่ ตาม บันทึก การ แจ้ง ข้อกล่าวหา
(เพิ่มเติม) ปรากฏ ว่า พนักงานสอบสวน ได้ แจ้ง พฤติการณ ์และ รายละเอียด เก่ียวกับ การ 
กระทำความผิด ของ จำเลย โดย ผู้ต้องหา ทราบ ข้อกล่าวหา และ เข้า ใจดี โดยตลอด แล้ว ให้การ ปฏิเสธ 
ตลอด ข้อกล่าวหา จึง เป็นการ แจ้ง ข้อเท็จจริง เก่ียวกับ การ กระทำความผิด ให้ จำเลย ทราบ แล้ว การ 
สอบสวน ของ พนักงานสอบสวน ชอบ ด้วย ป.วิ.อ. มาตรา 134 วรรคแรก

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด
ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ. 2490 มาตรา 4, 7, 72 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91,
357 จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 357 วรรคแรก จำคุก 1 ปี ยกฟ้อง ข้อหา มี อาวุธ ปืน มี ทะเบียน ของ ผู้อ่ืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย 
ไม ่ได้ ใบรับ อนุญาต จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 พิพากษายืน จำเลยฎีกา โดย ผู้พิพากษา ซึ่ง 
พิจารณา และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลฎีกา วินิจฉัย 
ว่า ข้อเท็จจริง รับฟังได้ ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 ใน สว่น ท่ี จำเลย ไม ่ได้ ฎีกา โต้แย้ง ว่า
จำเลย กับ ดาบ ตำรวจ สันติ ชัย จำเลยท่ี 1 ใน คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี ย.71/2564 ของ ศาลชั้นต้น
และนายสมชาย รู้จัก กัน มา ต้ังแต่ ปี 2563 ตาม วัน เวลา เกิดเหตุ จำเลย กับ นาย สม ชาย ชว่ย ติดต่อ หา 
ผู้รับจำนำ อาวุธ ปืน ให้ แก่ ดาบ ตำรวจ สันติ ชัย หลัง เกิดเหตุ เจ้าพนักงาน ตำรวจ ยึด อาวุธ ปืน ของ 
ผู้เสียหาย คืน ได้ 7 กระบอก สำหรับ ความผิด ฐาน มี อาวุธ ปืน มี ทะเบียน ของ ผู้อ่ืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย 
ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ ไม ่อุทธรณ์ จึง ยุติ ไป ตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น มีปัญหา ข้อกฎหมาย ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า ฟ้อง ของ โจทก์ ชอบ ด้วย 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 158 (5) หรือไม ่โดย จำเลย ฎีกา ว่า โจทก์ ไม ่ได้ 

ฎีกาท่ี 429/2567 หน้า 1 / 4



บรรยาย ฟ้อง ว่า จำเลย ครอบครอง อาวุธ ปืน ของกลาง ด้วย ตนเอง โดยมิชอบด้วยกฎหมาย ก่อน ถึง จะ 
ชว่ย ซอ่นเร้น ชว่ยจำหนา่ย ชว่ย พา เอา ไป เสีย ซื้อ รับจำนำ หรือ รับ ไว้ โดย ประการ ใด ซึ่ง อาวุธ ปืน 
ของกลาง อันเป็น ความผิด ฐาน รับของโจร จึง เป็น คำฟ้อง ท่ี ขัดแย้ง กัน และ โจทก์ ไม ่ได้ บรรยาย ฟ้อง 
ว่า อาวุธ ปืน ของกลาง 6 กระบอก เป็น อาวุธ ปืน ยี่ห้อ ใด หมาย เลขทะเบียน ใด ได้มา อยา่งใด จึง เป็น 
คำฟ้อง ท่ี เคลือบคลุม นั้น เห็นว่า การ กระทำความผิด ฐาน รับของโจร ผู้กระทำ ไม ่จำต้อง รับ ทรัพย ์
ของกลาง ไว้ ใน ความ ครอบครอง ของ ตนเอง เพียงแต่ ชว่ย ซอ่นเร้น ชว่ยจำหนา่ย ชว่ย พา เอา ไป เสีย
ซื้อ รับจำนำ หรือ รับ ไว้ โดย ประการ ใด ซึ่ง ทรัพย ์อัน ได้มา โดย การ กระทำความผิด ก็ ครบ องค์ประกอบ 
ความผิด ฐาน รับของโจร แล้ว แม้ โจทก์ มิได้ บรรยาย ฟ้อง ความผิด ฐาน มี อาวุธ ปืน มี ทะเบียน ของ ผู้อ่ืน 
ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต ก่อน ความผิด ฐาน รับของโจร ก็ ไม ่ทำให้ คำฟ้อง ขัดแย้ง กัน
สว่น การ ท่ี โจทก์ ไม ่ได้ บรรยาย รายละเอียด เก่ียวกับ อาวุธ ปืน ของกลาง ท้ัง 6 กระบอก ในคำฟ้อง
โจทก์ ก็ สามารถ นำสืบ ได้ ใน ชั้น พิจารณา ว่า อาวุธ ปืน ของกลาง ท้ัง 6 กระบอก เป็น อาวุธ ปืน ยี่ห้อ ใด
หมาย เลขทะเบียน ใด และ ได้มา อยา่งใด ฟ้อง ของ โจทก์ ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
อาญา มาตรา 158 (5) แล้ว ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 วินิจฉัย ว่า ฟ้อง โจทก์ ไม ่เคลือบคลุม นั้น
จึงชอบแล้ว มีปัญหา ข้อกฎหมาย ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า การ สอบสวน ของ 
พนักงานสอบสวน ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 134 วรรคแรก
หรือไม ่โดย จำเลย ฎีกา ว่า ตาม บันทึก คำให้การ ของ ผู้ต้องหา พนักงานสอบสวน ระบุ เฉพาะ 
ข้อกล่าวหา ว่า จำเลย กระทำความผิด ฐาน รับของโจร แต่ ไม ่ได้ ระบุ ข้อเท็จจริง เก่ียวกับ การกระทำ ผิด 
ของ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 134 วรรคแรก นั้น เห็นว่า แม ้ตาม 
บันทึก คำให้การ ของ ผู้ต้องหา พนักงานสอบสวน เพียงแต่ แจ้ง ข้อกล่าวหา แก่ จำเลย ว่า 
กระทำความผิด ฐาน รับของโจร โดย ไม ่ปรากฏ ว่า มี การ แจ้ง ถึง ข้อเท็จจริง ท้ังหลาย พร้อม รายละเอียด 
ท่ี อ้างว่า จำเลย กระทำความผิด แต่ ตาม บันทึก การ แจ้ง ข้อกล่าวหา (เพิ่มเติม) ปรากฏ ว่า 
พนักงานสอบสวน ได้ แจ้ง พฤติการณ์ และ รายละเอียด เก่ียวกับ การ กระทำความผิด ของ จำเลย ว่า
"...จาก การ สอบสวน ดาบ ตำรวจ สันติ ชัย ผู้ต้องหา ท่ี 1 และนายสมชาย ผู้ต้องหา ท่ี 3 ให้การ 
สอดคล้องต้องกัน ว่า จำเลย นำ อาวุธ ปืนสั้น จำนวน 2 กระบอก ไป ฝาก จำนำ กับ ผู้ต้องหา ท่ี 3"
ผู้ต้องหา ทราบ ข้อกล่าวหา และ เข้า ใจดี โดยตลอด แล้ว ให้การ ปฏิเสธ ตลอด ข้อกล่าวหา จึง เป็นการ 
แจ้ง ข้อเท็จจริง เก่ียวกับ การ กระทำความผิด ให้ จำเลย ทราบ แล้ว การ สอบสวน ของ พนักงานสอบสวน 
ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 134 วรรคแรก ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 5
วินิจฉัย ว่าการ สอบสวน ชอบด้วยกฎหมาย นั้น จึง ชอบแล้ว มีปัญหา ข้อเท็จจริง ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา 
ของ จำเลย ว่า จำเลย กระทำความผิด ฐาน รับของโจร ตาม คำพิพากษา ศาล ล่าง ท้ังสอง หรือไม ่โดย 
จำเลย ฎีกา ว่า พยานหลักฐาน ของ โจทก์ มี เพียง คำ ซัดทอด ของ ดาบ ตำรวจ สันติ ชัย นายสมชาย
นายธนากร และ นาย นิพนธ์ ผู้ รว่ม กระทำความผิด ซึ่ง เป็น พยานบอกเล่า มี น้ำหนัก น้อย ไม ่เพียงพอ 
รับฟัง ลงโทษ จำเลย นั้น ได้ความ จาก นาย สม ชาย กับ นาย นิพนธ ์พยาน โจทก์ และ พยาน จำเลย กับ นาย 
ธนา กร พยาน โจทก์ ตรงกัน ว่า ก่อน เกิดเหตุ นาย สม ชาย เคย พา จำเลย นำ รถกระบะ มา จำนำ แก่ นาย 
นิพนธ์ 1 คัน และนายธนากร 1 คัน หลังจาก ไถ่ รถกระบะ คืน ไป แล้ว ตาม วัน เวลา เกิดเหตุ นาย สม 
ชาย พา จำเลย นำ อาวุธ ปืนพก สั้น ยี่ห้อ ซิก ซาว เออร์ หมายเลข ประจำ ปืน ที 60135311 ไป จำนำ แก่ 
นาย ธนา กร และ อาวุธ ปืนพก สั้น ยี่ห้อ ซิก ซาว เออร์ หมายเลข ประจำ ปืน ที 60138641 ไป จำนำ แก่ 
นาย นิพนธ์ ขณะท่ี รับ จำนำ อาวุธ ปืน ดังกล่าว สังเกตเห็น มี สกอตเทป สี ดำ ปิด อยู ่บริเวณ จุด เล็งปืน หรือ 
หน้า ศูนย์ เห็นว่า นาย สม ชาย รู้จัก จำเลย มา ก่อน เกิดเหตุ และ ไม ่เคย มี สาเหตุ โกรธเคือง กัน สว่น นาย 
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ธนา กร กับ นาย นิพนธ์ รู้จัก จำเลย ภาย หลังจาก นาย สม ชาย พา จำเลย นำ รถกระบะ มา จำนำ และ ไม ่เคย 
มี สาเหตุ โกรธเคือง กับ จำเลย เชน่กัน จึง เชื่อ ว่า บุคคล ท้ัง สาม เบิกความ ไป ตามความเป็นจริง โดย มิได้ 
ปรักปรำ จำเลย ยิ่งกว่า นี้ โจทก์ มี ร้อย ตำรวจ โท ภัทร พงศ์ พนักงานสอบสวน เบิกความ ประกอบ 
แผนผัง การ โอน เงิน ระหว่าง นาย สม ชาย ดาบ ตำรวจ สันติ ชัย จำเลย นางสาวแพรว คนรัก ของ นาย 
นิพนธ์ และ นาย สมบัติ โดย มี นาย สม ชาย เป็น คนกลาง หลังจากนั้น ได้ ตรวจสอบ บัญชีเงินฝาก ของ 
นาย สม ชาย ดาบ ตำรวจ สันติ ชัย และ จำเลย พบ ว่า มี รายการ โอน เงิน เข้าออก ระหว่าง กัน หลาย รายการ
แม้นายสมชาย นาย ธนา กร กับ นาย นิพนธ์ เป็น ผู้ รว่ม กระทำความผิด กับ จำเลย นาย สม ชาย ถูกกัน 
เป็น พยาน สว่น นาย ธนา กร กับ นาย นิพนธ์ ถูก ดำเนินคดี ใน ข้อหา รับของโจร ซึ่ง คำเบิกความ ของ 
บุคคล ท้ัง สาม เข้า ลักษณะ เป็น คำ ซัดทอด ของ ผู้ ท่ี ถูก กล่าว หาว่า กระทำความผิด ด้วยกัน ก็ตาม แต่ ก็ ไม ่
มี กฎหมาย บัญญัติ ไม ่ให้ รับฟัง คำ ซัดทอด ของ ผู้ต้องหา ว่า กระ ทำผิด ด้วยกัน การ ท่ีจะ เชื่อ คำ พยาน ได้ 
หรือไม ่นั้น ยอ่ม แล้วแต่ เหตุผล ท่ี พยาน เบิกความ เมื่อ พิจารณา ประกอบ กับ ข้อเท็จจริง ท่ี ได้ความ จาก 
ทาง พิจารณา ว่า ต้ังแต่ปี 2563 ท่ี จำเลย รู้จัก กับ นาย สม ชาย และ จำเลย แนะนำ ดาบ ตำรวจ สันติ ชัย ให้ 
รู้จัก กับ นาย สม ชาย เรื่อย มาจนกระท่ัง เกิดเหตุ คดี นี้ มี รายการ โอน เงิน เข้าออก ระหว่าง บัญชี ของ ดาบ 
ตำรวจ สันติ ชัย จำเลย และ นาย สม ชาย หลาย รายการ แม ้จำเลย อ้าง ตน เบิกความ เป็น พยาน ว่า จำเลย 
มี ความ สนิทสนม กับ นาย สม ชาย และ ดาบ ตำรวจ สันติ ชัย ม ีการ เล่นการพนัน ออนไลน ์ด้วยกัน
ทำให้จำเลย นาย สม ชาย และ ดาบ ตำรวจ สันติ ชัย มี การหยิบยืม เงิน กัน หาก ดาบ ตำรวจ สันติ ชัย เงิน 
หมด ก็ จะ ยืม เงิน จาก จำเลย บางครั้ง จำเลย ก็ ไป ยืม เงิน จาก นาย สม ชาย เป็น การยืม วน กัน ไปมา แต่ เมื่อ 
จำเลย ไม ่ได้ นำสืบ ให้ เห็น ว่า รายการ โอน เงิน เป็นการ โอน เงิน กู้ยืม กัน ระหว่าง จำเลย ดาบ ตำรวจ สันติ 
ชัย และ นาย สม ชาย จึง เล่ือนลอย ไม ่นา่เชื่อถือ และ ท่ี จำเลย เบิกความ ว่า จำเลย ไม ่ได้ เห็น อาวุธ ปืน ท่ี 
นำ ไป จำนำ แก่ นาย นิพนธ์ เนื่องจาก นาย สม ชาย ใส ่ไว้ ใน กระเป๋า ก็ แตกต่าง จาก คำให้การ ชั้น สอบสวน 
ของ จำเลย ท่ี ทำเป็น หนังสือ ว่า "...และ ทาง ดาบ ตำรวจ สันติ ชัย ก็ เดิน มาหา ข้า ฯ แล้ว นำ เอา อาวุธ 
ปืนพก สั้น ยี่ห้อ ซิก ซาว เออร ์โดย เอา สกอตเทป สี ดำ ปิด ทับ ตรง คัน รั้ง ด้านบน เอาไว้ แต่ข้าฯ
ไมทั่นสังเกต แต่ มา ทราบ ภายหลัง ว่า มี การ เอา เทป สี ดำ ปิด ทับ ตรา โล่ เอาไว้..." จำเลย รับราชการ เป็น 
เจ้าพนักงาน ตำรวจ ต้ังแต่ ปี 2555 จนกระท่ัง เกิดเหตุ คดี นี้ เมื่อ ปี 2564 เป็น ระยะเวลา นาน เกือบ 10
ปี จำเลย ยอ่ม ต้อง ทราบ ดี ว่า อาวุธ ปืน ท่ี ใช้ ใน ราชการ ของ สำนักงานตำรวจแหง่ชาติ ต้อง มี หมายเลข 
ประจำ ปืน และ มี ตรา โล่ ประทับ ไว้ ท่ี จำเลย นำสืบ ต่อสู้ ว่า ไม ่ได้ กระทำความผิด ฐาน รับของโจร เพราะ 
ไม ่ทราบ ว่า อาวุธ ปืน ของกลาง เป็น อาวุธ ปืน ท่ี ใช้ ใน ราชการ ของ สำนักงานตำรวจแหง่ชาติ และ ถูก 
ดาบ ตำรวจ สันติ ชัย ลัก มา นั้น จึง เล่ือนลอย ไม ่นา่เชื่อถือ เชน่กัน พยานหลักฐาน ของ จำเลย ไม ่มี 
น้ำหนัก หักล้าง พยานหลักฐาน ของ โจทก์ ได้ ข้อเท็จจริง รับฟังได้ โดย ปราศจาก ข้อสงสัย ว่า จำเลย 
ทราบ ว่า อาวุธ ปืน ของกลาง ท่ี รว่มกับ นาย สม ชาย นำ ไป จำนำ แก่ นาย ธนา กร และ นาย นิพนธ ์เป็น 
ทรัพย์ ท่ี ได้มา โดย การ กระทำความผิด เข้า ลักษณะ ลักทรัพย์ การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น ความผิด 
ฐาน รับของโจร ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ว่า จำเลย กระทำความผิด ฐาน รับของโจร จึงชอบแล้ว
มีปัญหา ข้อเท็จจริง ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า ม ีเหตุ สมควร ลงโทษ สถาน เบา และ รอ การ 
ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ จำเลย หรือไม ่เห็นว่า จำเลย รับราชการ เป็น เจ้าพนักงาน ตำรวจ มี หน้าท่ี 
ปฏิบัติงาน ตามกฎหมาย เพื่อ รักษา ความสงบเรียบร้อย ของ บ้านเมือง สมควร ทำตัว ให้ เป็น ตัวอยา่ง ท่ี 
ดี แก่ ประชาชน แต่กลับ กระทำการ ละเมิด ต่อ กฎหมาย ซึ่ง การ กระทำความผิด ของ จำเลย ดังกล่าว 
ลำพัง จำเลย เพียง คนเดียว ไม ่อาจ ทำได้ คงจะ ต้อง มี ผู้ รว่ม กระ ทำผิด เป็น ขบวนการ โดย แบง่หน้าท่ี กัน 
ทำเป็น ขั้น เป็น ตอน เพียง เพื่อประโยชน์ของ ตนเอง กับ พวก โดย ไม ่คำนึงถึง ความเสียหาย ของ 
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ประเทศชาติ และ ประชาชน โดย สว่นรวม ท้ัง ความผิด ฐาน รับของโจร เป็นความ ผิดท่ี มีสว่น สนับสนุน 
ให้ เกิด อาชญากรรม อ่ืน ๆ ติด ตามมา อีก มากมาย อันเป็น ภัย ต่อ สุจริต ชน และ กระทบ ต่อ 
ความสงบเรียบร้อย ของ สังคม พฤติการณ ์แหง่ คดี จึง เป็นเรื่อง ร้ายแรง ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง ใช้ ดุลพินิจ ใน 
การ กำหนด โทษ และ พิพากษา ลงโทษ จำเลย โดย ไม ่รอ การ ลงโทษ จำคุก จึง เหมาะสม แก่ พฤติการณ์ 
แหง่ คดี แล้ว ไม ่มี เหตุ ท่ี ศาลฎีกา จะ เปล่ียนแปลง แก้ไข ฎีกา ของ จำเลย ทุก ข้อ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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