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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ จะ เป็น ความผิด ฐาน มีสว่น รว่มใน องค์กร อาชญากรรม ข้ามชาติ โดย รว่ม กระทำการ ใด ๆ ไม ่ว่า 
ทางตรง หรือ ทางอ้อม ใน การ ดำเนินการ ของ องค์กร อาชญากรรม ข้ามชาติ หรือ เป็น เครือขา่ย 
ดำเนินงาน ของ องค์กร ดังกล่าว หรือ สมคบ กัน ต้ังแต่ สอง คน ขึ้นไป เพื่อ กระทำความผิด ร้ายแรง อัน 
เก่ียวข้อง กับ องค์กร ดังกล่าว ตาม ฟ้อง ได้ นั้น โจทก์ จะ ต้อง นำสืบ ให้ ปรากฏชัด ถึง พฤติการณ ์แหง่ 
การกระทำ อยา่งหนึ่ง อยา่งใด ของ จำเลย ดังท่ี ระบุ ไว้ ใน มาตรา 5 แหง่ พ.ร.บ.ป้องกัน และ ปราบปราม 
การ มีสว่น รว่มใน องค์กร อาชญากรรม ข้ามชาติ พ.ศ. 2556 แต่ คดี นี้ ปรากฏ ว่า ผู้เสียหาย ไม ่ได้ โอน เงิน 
เข้า บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ จำเลย เนื่องจาก คนร้าย แจ้ง เปล่ียนแปลง บัญชีเงินฝาก ธนาคาร เป็น 
บัญชี อ่ืน หา ใช ่ผู้เสียหาย ไม ่สามารถ ทำ รายการ โอน เงิน เข้า บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ จำเลย ได้
ฉะนั้น เมื่อ คดี ได้ความ ว่า คนร้าย ไม ่ได้ ใช้ บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ จำเลย เป็น บัญชี รับ และ ถอนเงิน ท่ี 
ได้ มาจาก การ หลอกลวง ผู้เสียหาย เชน่นี้ เท่ากับ ยัง ไม ่ปรากฏ พฤติการณ ์แหง่ การกระทำ ใด ๆ ของ 
จำเลย อยา่ง อ่ืน อีก ท่ีจะ บง่ชี้ ได้ ว่า จำเลย มีสว่นรว่ม รู้เห็น หรือ ยิน ยอมให ้คนร้าย ใช้ บัญชีเงินฝาก 
ธนาคาร ของ จำเลย ใน การ กระทำความผิด ท้ัง ไม ่ปรากฏ ว่า นอกจาก คดี นี้ แล้ว คนร้าย นำ 
บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ จำเลย ไป ใช้ เป็น บัญชี รับเงิน จาก ผู้เสียหาย ราย อ่ืน อีก ลำพัง เพียง การ ท่ี 
คนร้าย แจ้ง บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ จำเลย แก่ ผู้เสียหาย เพื่อให ้ผู้เสียหาย โอน เงิน ให้ แต่ ภายหลัง 
เปล่ียนเป็น บัญชีเงินฝาก ธนาคาร อ่ืน โดย ผู้เสียหาย ยัง ไม ่ได้ โอน เงิน เข้า บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ 
จำเลย จึง ยัง ไม ่มี น้ำหนัก รับฟังได้ มั่นคง ว่า จำเลย มีสว่นรว่ม กระทำการ ใด ๆ ใน องค์กร อาชญากรรม 
ข้ามชาติ ตาม ฟ้อง หาก แต่ ยังมี ความสงสัย ตามสมควร ว่า จำเลย กระทำความผิด ดังกล่าว หรือไม ่จึง 
ให้ ยก ประโยชน์ แหง่ ความสงสัย นั้น ให้ จำเลย ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 227 วรรคสอง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ ป้องกัน และ ปราบปราม การ มีสว่น รว่มใน องค์กร 
อาชญากรรม ข้ามชาติ พ.ศ. 2556 มาตรา 3, 5, 6, 7, 25 จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา 
ยกฟ้อง โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 พิพากษายืน โจทก์ฎีกา โดย อัยการสูงสุด รับรอง ให้ ฎีกา
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่ได้ โต้แย้ง กัน ใน ชั้น ฎีกา รับฟังได้ ใน เบื้องต้น ว่า จำเลย 
เป็นเจ้าของ บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ท. หมายเลข บัญชี 164-2-82xxx-x ตาม สำเนา แบบ คำขอ 
เปิดบัญชี ตาม วัน เวลา เกิดเหต ุใน ฟ้อง มี กลุ่ม คนร้าย เครือขา่ย องค์กร อาชญากรรม ข้ามชาติ รว่มกัน 
ฉ้อโกง นางสาว พัสตร์ ชิ ตา ผู้เสียหาย ด้วย การแสดง ข้อความ อันเป็น เท็จ โดย การ สง่ ข้อความ ติดต่อ 
กับ ผู้เสียหาย ผา่น แอปพลิเคชัน ไลน์ อ้างว่า ทำงาน อยู ่ท่ี ประเทศ คูเวต มี การ พูดคุย ใน ทำนอง ชู้สาว
แล้ว หลอ กว่า ได้ สง่ ของขวัญ เป็น เงิน ดอลลาร์สหรัฐ เครื่องประดับ และ สิ่ง ของมีค่า มา ให้ ผู้เสียหาย
หลังจากนั้น พวก ของ คนร้าย ติดต่อ ผู้เสียหาย ผา่น ทาง อีเมล อ้างว่า ติดต่อ มาจาก บริษัท ขนสง่สินค้า 
และ แจ้ง ว่า มี พัสด ุสง่ มาถึง ผู้เสียหาย แต่ ต้อง ชำระ ค่าภาษีอากร และ ค่าใช้จ่าย ใน การ ขนสง่สินค้า ก่อน 
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จึง จะ ได้รับ สินค้า ผู้เสียหาย หลงเชื่อ จึง โอน เงิน เข้า บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ตามท่ี กลุ่ม คนร้าย แจ้ง 
หลายครั้ง เจ้าพนักงาน ตำรวจ ตรวจสอบ รายละเอียด บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ท่ี คนร้าย แจ้ง แก่ 
ผู้เสียหาย เพื่อให้ โอน เงิน แล้ว ปรากฏ ว่า มี บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ท. ของ จำเลย ดังกล่าว รวม อยู ่ด้วย
คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า จำเลย กระทำความผิด ตาม ฟ้อง หรือไม ่โจทก์ มี พัน 
ตำรวจ เอกส รา วุธ ร้อยตำรวจเอก กรวิก และ ร้อยตำรวจเอก เดช เบิกความ เป็น พยาน ได้ความ 
โดยสรุป ว่า มี การ สืบสวนสอบสวน เพื่อ ติดตาม จับกุม กลุ่ม คนร้าย เครือขา่ย องค์กร อาชญากรรม 
ข้ามชาติ ท่ี ก่อเหต ุฉ้อโกง ประชาชน ด้วย รูปแบบ โรแมนซ ์ส แกม ซึ่งหมายถึง การหลอก ให้ หลงรัก
หลอก ให้ เชื่อ ว่า รัก หรือ หลอก ให้ ไว้ใจ ผา่น สื่อ สังคม ออนไลน์ พบ กลุ่ม องค์กร อาชญากรรม ข้ามชาติ 
เครือขา่ย จำนวน 18 คน คนร้าย กลุ่ม ดังกล่าว รว่มกัน ก่อเหตุ หลอกลวง ผู้เสียหาย และ เหยื่อ คนไทย 
หลาย ราย ให้ โอน เงิน เข้า บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ท่ี คนร้าย แจ้ง โดย จำเลย เป็น เครือขา่ย ท่ี ทำหน้าท่ี เปิด 
บัญชีเงินฝาก ธนาคาร เพื่อ รับเงิน ท่ี ได้ มาจาก การ กระทำความผิด และ มี ผู้เสียหาย เป็น พยาน 
เบิกความ ได้ความ ว่า คนร้าย หลอก ให้ ผู้เสียหาย ชำระ ค่าภาษีอากร และ ค่า ขนสง่สินค้า โดย แจ้ง ให้ 
ผู้เสียหาย ชำระเงิน เข้า บัญชีเงินฝาก ธนาคาร หลาย บัญชี ซึ่ง มี บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ท. ของ จำเลย 
รวม อยู ่ด้วย ผู้เสียหาย หลงเชื่อ โอน เงิน เข้า บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ตามท่ี คนร้าย แจ้ง รวม เป็น เงิน
1,540,000 บาท แต่ ไม ่มี การ โอน เงิน เข้า บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ จำเลย เพราะ ไม ่สามารถ ทำ 
รายการ โอน ได้ โดย ธนาคาร ไม ่ได้ แจ้งให้ทราบ ถึง สาเหตุ เห็นว่า แม้ ข้อเท็จจริง ท่ี โจทก์ นำสืบ ฟังได้ ว่า 
คนร้าย ท่ี รว่มกัน ฉ้อโกง ผู้เสียหาย มี พฤติการณ ์แบง่หน้าท่ี กัน ทำเป็น ขบวนการ โดย ลักษณะ ของ 
การกระทำ ชี้ให้เห็น ถึง ความสัมพันธ์ ของ คนร้าย ใน ลักษณะ ของ การประสานงาน และ สนับสนุน 
ซึ่งกันและกัน จน ทำ ให้การ ฉ้อโกง ผู้เสียหาย เป็น ผลสำเร็จ และ แม้ จะ ได้ความ ด้วยว่า จำเลย เป็น ผู้ ขอ 
เปิด บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ท. ท่ี โจทก์ อ้าง ด้วย ตนเอง โดย จำเลย เพิ่ง เปิด บัญชีเงินฝาก ดังกล่าว เมื่อ 
วันท่ี 16 เมษายน 2562 ก่อนท่ี คนร้าย จะแจ้ง หมายเลข บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ จำเลย ให้ 
ผู้เสียหาย ทราบ เพียง 6 วัน และ ใน ชว่ง เกิดเหตุ สมุด บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ จำเลย อยู ่ใน ความ 
ครอบครอง ของ จำเลย ดังท่ี โจทก์ ฎีกา ก็ตาม แต่ การ จะ เป็น ความผิด ฐาน มีสว่น รว่มใน องค์กร 
อาชญากรรม ข้ามชาติ ตาม ฟ้อง ได้ นั้น โจทก์ จะ ต้อง นำสืบ ให้ ปรากฏชัด ถึง พฤติการณ์ แหง่ การกระทำ 
อยา่งหนึ่ง อยา่งใด ของ จำเลย ดังท่ี ระบุ ไว้ ใน มาตรา 5 แหง่ พระราชบัญญัติ ป้องกัน และ ปราบปราม 
การ มีสว่น รว่มใน องค์กร อาชญากรรม ข้ามชาติ พ.ศ. 2556 แต่ คดี นี้ ปรากฏ ว่า ไม ่มี การ โอน เงิน เข้า 
บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ จำเลย ซึ่ง ใน ข้อ นี้ แม้ ผู้เสียหาย เบิกความ ว่า ผู้เสียหาย ไม ่สามารถ โอน เงิน 
เข้า บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ จำเลย ได้ โดย ไม ่ทราบ สาเหตุ แต่ ตาม บันทึก คำให้การ ชั้น สอบสวน ของ 
ผู้เสียหาย ผู้เสียหาย กลับ ให้การ ต่อ พนักงานสอบสวน ว่า "...วันท่ี 22 เมษายน 2562 เวลา 06.27
นาฬิกา ทาง Polish Shipping Company (หมายถึง บริษัท ขนสง่สินค้า) สง่ หมายเลข บัญชี ธนาคาร
ท. ชื่อบัญชี นางสาวดวงพร (หมายถึง จำเลย) เลขท่ีบัญชี 164282xxxx แต่ ได้ แจ้ง เปล่ียน ภายหลัง 
เป็น บัญชี ธนาคาร ท. ชื่อบัญชี นางสาว ศิ ริ วรรณ หมายเลข บัญชี 433006xxxx..." ซึ่ง ข้อเท็จจริง ท่ีว่า 
คนร้าย เป็น ฝ่าย แจ้ง เปล่ียนแปลง บัญช ีรับเงิน ตาม คำให้การ ของ ผู้เสียหาย ดังกล่าว สอดคล้อง กับ 
ข้อความ เป็น ภาษาอังกฤษ ท่ี ผู้เสียหาย ติดต่อ กับ คนร้าย มี ความ โดยสรุป ว่า ในวันท่ี 22 เมษายน
2562 เดิม คนร้าย แจ้ง ให้ ผู้เสียหาย โอน เงิน เข้า บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ จำเลย แต่ เมื่อ ผู้เสียหาย สง่ 
ข้อความ ถึง คนร้าย ว่า เตรียม ท่ีจะ ถอนเงิน ใน วันนี้ เพื่อ มา โอน เข้า บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ดังกล่าว แล้ว 
จะแจ้ง ให้ คนร้าย ทราบ คนร้าย กลับ สง่ ข้อความ แจ้ง บัญชีเงินฝาก ใหม ่เป็น บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ท.
ชื่อบัญชี นางสาว ศิ ริ วรรณ หมายเลข บัญชี 433006xxxx ใน ลักษณะ เป็นการ แจ้ง ให้ ผู้เสียหาย โอน 
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เงิน เข้า บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ นางสาว ศิ ริ วรรณ แทน บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ จำเลย กรณ ีจึง 
นา่เชื่อ ว่า ข้อเท็จจริง เป็น ดังท่ี ผู้เสียหาย ให้การ ต่อ พนักงานสอบสวน ดัง กล่าวว่า ผู้เสียหาย ไม ่ได้ โอน 
เงิน เข้า บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ จำเลย เนื่องจาก คนร้าย แจ้ง เปล่ียนแปลง บัญชีเงินฝาก ธนาคาร 
เป็น บัญชี อ่ืน หา ใช ่ผู้เสียหาย ไม ่สามารถ ทำ รายการ โอน เงิน เข้า บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ จำเลย ได้ 
ดังท่ี ผู้เสียหาย เบิกความ ไม ่ฉะนั้น เมื่อ คดี ได้ความ ว่า คนร้าย ไม ่ได้ ใช้ บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ 
จำเลย เป็น บัญชี รับ และ ถอนเงิน ท่ี ได้ มาจาก การ หลอกลวง ผู้เสียหาย เชน่นี้ เท่ากับ ยัง ไม ่ปรากฏ 
พฤติการณ์ แหง่ การกระทำ ใด ๆ ของ จำเลย อยา่ง อ่ืน อีก ท่ีจะ บง่ชี้ ได้ ว่า จำเลย มีสว่นรว่ม รู้เห็น หรือ ยิน 
ยอมให้ คนร้าย ใช้ บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ จำเลย ใน การ กระทำความผิด กรณี กลับ มี ข้อ นา่สงสัย ว่า 
เหตุใด คนร้าย จึง แจ้ง เปล่ียนแปลง บัญช ีรับเงิน ไป ใช้ บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ บุคคล อ่ืน แทนท่ีจะ ใช้ 
บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ จำเลย ตาม ท่ีแจ้ง ใน ตอนแรก เพราะ หาก จำเลย รู้เห็น เก่ียวข้อง กับ การ 
กระทำความผิด ของ คนร้าย แล้วก็ ไม ่มีเหตุผล ใด ท่ี คนร้าย จะ กระทำการ เชน่นั้น ท่ี สำคัญ จาก การ 
สืบสวนสอบสวน ก็ ไม ่ปรากฏ ว่า นอกจาก คดี นี้ แล้ว คนร้าย นำ บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ จำเลย ไป ใช้ 
เป็น บัญชี รับเงิน จาก ผู้เสียหาย ราย อ่ืน อีก ดังนี้ เมื่อ โจทก์ ไม ่นำสืบ ให้ เห็น ว่า จำเลย มี ความเก่ียวข้อง 
สัมพันธ์ กับ การ กระทำความผิด ของ คนร้าย โดย ประการ อ่ืน อีก ลำพัง เพียง การ ท่ี คนร้าย แจ้ง 
บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ จำเลย แก่ ผู้เสียหาย เพื่อให ้ผู้เสียหาย โอน เงิน ให้ แต่ ภายหลัง เปล่ียนเป็น 
บัญชีเงินฝาก ธนาคาร อ่ืน โดย ผู้เสียหาย ยัง ไม ่ได้ โอน เงิน เข้า บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ จำเลย จึง ยัง ไม ่
มี น้ำหนัก รับฟังได้ มั่นคง ว่า จำเลย มีสว่นรว่ม กระทำการ ใด ๆ ไม ่ว่า ทางตรง หรือ ทางอ้อม ใน การ 
ดำเนินการ ของ องค์กร อาชญากรรม ข้ามชาติ หรือ เป็น เครือขา่ย ดำเนินงาน ของ องค์กร ดังกล่าว หรือ 
สมคบ กัน ต้ังแต่ สอง คน ขึ้นไป เพื่อ กระทำความผิด ร้ายแรง อัน เก่ียวข้อง กับ องค์กร ดังกล่าว อันเป็น 
ความผิด ตาม ฟ้อง หาก แต่ ยังมี ความสงสัย ตามสมควร ว่า จำเลย กระทำความผิด ดังกล่าว หรือไม ่จึง 
ให้ ยก ประโยชน์ แหง่ ความสงสัย นั้น ให้ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา
227 วรรคสอง ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ 
โจทก์ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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