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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ ว่า ผู้ ร้อง ครอบครอง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 8185 ได้ กรรมสิทธิ์ ตาม ป.พ.พ. มาตรา
1382 อัน เป็นการ เสนอ คดี ฝ่าย เดียว ศาลชั้นต้น สั่ง รับ คำร้อง และ นัด ไต่สวน แม้ คดี นี้ ศาลชั้นต้น สั่ง ไม ่
รับคำ คัดค้าน เพราะ ผู้คัดค้าน ยื่น เกินกำหนด แต่ ผู้คัดค้าน ก็ มา ศาล ทุก นัด ชี้ให้เห็น ว่า ผู้คัดค้าน มี 
เจตนา คัดค้าน คำร้อง ของ ผู้ ร้อง แม้ ผู้คัดค้าน ไม ่มี สิทธิ นำ พยาน เข้า สืบ ประกอบ คำ คัดค้าน แต่ ยอ่ม มี 
สิทธิ ถามค้าน พยาน ของ ผู้ ร้อง เพื่อ จะ หักล้าง พยานหลักฐาน ของ ผู้ ร้อง ได้ นอกจากนี้ คดี ไม ่มี 
ข้อพิพาท ศาล อาจ เรียก พยาน มา สืบ ได้ เอง ตามท่ี เห็น จำเป็น และ วินิจฉัย ชี้ขาด ตามท่ีเห็นสมควร 
และ ยุติธรรม ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 188 (2) เชน่นี้ จึง สมควร ท่ี ศาลชั้นต้น จะ ให้ ผู้คัดค้าน ถามค้าน 
พยาน ผู้ ร้อง ประกอบ การพิจารณา วินิจฉัย คำร้องขอ ของ ผู้ ร้อง ด้วย ท่ี ศาลชั้นต้น ไม ่อนุญาต ให้ 
ผู้คัดค้าน ถามค้าน พยาน ผู้ ร้อง จึง เป็นการ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ท่ี มิชอบ กรณี มี เหตุ สมควร ย้อน 
สำนวน ไป ให ้ศาลชั้นต้น ดำเนิน กระบวน พิจารณา และ มี คำสั่ง ใหม ่ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 243 (2)
ประกอบมาตรา 252

คำพิพากษา
ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง ขอให ้ศาล มี คำสั่ง ว่า ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 8185 เป็น กรรมสิทธิ์ ของ ผู้ ร้อง ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1382 และ ขอให้ ศาล มี หนังสือ แจ้ง ให้ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน 
แก้ ทะเบียน ชื่อ ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์ ด้วย ศาลชั้นต้น ประกาศ นัด ไต่สวน ตามระเบียบ แล้ว ในวันท่ี 28
มิถุนายน 2564 อันเป็น วัน นัด ไต่สวน นายธนะฉัตร ทายาท ของ เรือเอก สุนทร และ นาง รม่ บุญ มา ศาล 
แถลง ว่า ประสงค์ จะ ยื่น คำ คัดค้าน โดย จะ ยื่น ภายใน 30 วัน ศาลชั้นต้น อนุญาต และ ให้ เล่ือน คดี ไป 
ตาม คำขอ ของ ผู้ ร้อง เป็น วันท่ี 9 สิงหาคม 2564 เวลา 9 นาฬิกา วันท่ี 5 สิงหาคม 2564 เจ้าหน้าท่ี 
เสนอ รายงาน ต่อ ศาลชั้นต้น ว่า การ ติดต่อ คู่ความ เพื่อ ใช้ วิธีการ ทางอิเล็กทรอนิกส์ นั้น ปรากฏ ว่า 
ทนาย ผู้ ร้อง ถึงแก่กรรม แล้ว ไม ่สามารถ ติดต่อ ผู้ ร้อง ได้ ขอให้ กำหนด วัน นัด ใหม ่ศาลชั้นต้น เห็นชอบ
ต่อมาวันท่ี 9 สิงหาคม 2564 ผู้คัดค้าน ยื่น คำ คัดค้าน ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า ผู้คัดค้าน ยื่นคำร้อง 
คัดค้าน เมื่อ พ้น กำหนด เวลา จึง ไม ่รับคำ คัดค้าน วันท่ี 26 ตุลาคม 2564 ผู ้ร้อง แต่ง ทนายความ คน 
ใหม ่และ ยื่นคำร้อง ขอให ้ดำเนิน กระบวน พิจารณา ต่อไป วันท่ี 3 พฤศจิกายน 2564 เจ้าหน้าท่ี เสนอ 
รายงาน ต่อ ศาลชั้นต้น ว่า ทนาย ผู้ ร้อง และ ทนาย ผู้คัดค้าน ขอ นัด ไต่สวน คำร้อง ใหม ่ใน วันท่ี 31
มกราคม 2565 เวลา 16.30 นาฬิกา ถึง 20.30 นาฬิกา ศาลชั้นต้น เห็นชอบ ต่อมาวันท่ี 31 มกราคม
2565 อันเป็น วัน นัด ไต่สวน คำร้อง ผู้ร้อง ทนายผู้ร้อง และ ทนาย ผู้คัดค้าน มา ศาล ศาลชั้นต้น ไต่สวน 
พยาน ผู้ ร้อง 3 ปาก แล้ว ทนาย ผู้ ร้อง แถลง หมด พยาน ระหว่าง ไต่สวน ทนาย ผู้คัดค้าน ขอ ถามค้าน 
พยาน ผู้ ร้อง ศาลชั้นต้น เห็น ว่า ผู้คัดค้าน ยื่น คำ คัดค้าน หลังจาก พ้น กำหนด เวลา ท่ี ศาลชั้นต้น อนุญาต 
ไว้ ตาม คำขอ ของ ผู้คัดค้าน ถือ ไม ่ได้ ว่า ผู้คัดค้าน เข้ามา เป็น คู่ความ จึง ไม ่อนุญาต ให้ ทนาย ผู้คัดค้าน 
ถามค้าน พยาน ผู้ ร้อง ศาลชั้นต้น นัด ฟัง คำสั่ง วันท่ี 17 มีนาคม 2565 แล้ว ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า ท่ีดิน 
โฉนด เลขท่ี 8185 เนื้อท่ี 51.3 ตารางวา ตกเป็น กรรมสิทธิ์ ของ นาย จรัล ผู้ร้อง ตาม 
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ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1382 ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ คำขอ อ่ืน นอกจากนี้ 
ให้ ยก ผู้คัดค้าน อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น 
พับ ผู้คัดค้าน ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม 
ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน ว่า ท่ี ศาลชั้นต้น ไม ่อนุญาต ให้ ทนาย ผู้คัดค้าน ถามค้าน พยาน ผู้ ร้อง ชอบ หรือไม่
เห็นว่า คดี นี้ ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ ว่า ผู้ ร้อง ครอบครอง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 8185 โดย ความสงบ และ โดย 
เปิดเผย ด้วย เจตนา เป็นเจ้าของ เกิน กว่า 10 ปี ขอให ้สั่ง ว่า ผู้ ร้อง ได้ กรรมสิทธิ์ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1382 อัน เป็นการ เสนอ คดี ฝ่าย เดียว ซึ่ง ผู้ ร้อง จะ ต้อง นำ 
พยานหลักฐาน มา นำสืบ แสดง ให้ ศาล เห็น ว่า พยานหลักฐาน ของ ผู้ ร้อง มี น้ำหนัก โดย จะ มี ผู้คัดค้าน 
หรือไม ่ก็ได้ หลังจาก ศาลชั้นต้น สั่ง รับ คำร้อง แล้วก็ นัด ไต่สวน และ มี คำสั่ง ให้ ผู้ ร้อง นำ สง่ หมาย นัด และ 
สำเนา คำร้อง ให้ แก่ ผู้ มีชื่อ เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์ หรือ ทายาท โดย ใน หมาย นัด สง่ ถึง ผู้คัดค้าน ระบุ ว่า 
นัด ไต่สวน คำร้อง ใน วันท่ี 28 มิถุนายน 2564 หาก จะ คัดค้าน ประการ ใด ให้ ยื่น คำ คัดค้าน เข้ามา ก่อน 
หรือ ใน วัน นัด มิฉะนั้น จะ ถือว่า ไม ่คัดค้าน ใน วัน นัด ไต่สวน คำร้อง ผู้คัดค้าน มา ศาล และ แถลง จะ ยื่น 
คำ คัดค้าน ภายใน 30 วัน ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ผู้คัดค้าน ยื่น คำ คัดค้าน ภายใน 30 วัน และ 
ศาลชั้นต้น เล่ือน คดี ไป ใน วันท่ี 9 สิงหาคม 2564 ระหว่าง นั้น เกิด สถานการณ์ แพรร่ะบาด ของ 
โรคติดเชื้อ ไวรัส โค โร นา 2019 ศาลชั้นต้น เล่ือน วัน นัด ไต่สวน คำร้อง ไป ใน วันท่ี 31 มกราคม 2565
ใน วัน นัด ผู้ ร้อง ทนาย ผู้ ร้อง และ ทนาย ผู้คัดค้าน มา ศาล และ ศาลชั้นต้น ให้ ผู้ ร้อง นำ สืบพยาน เข้า 
เบิกความ 3 ปาก แต่ ไม ่อนุญาต ให้ ทนาย ผู้คัดค้าน ถามค้าน พยาน ผู้ ร้อง ดังนี้ แม ้คดี นี้ ศาลชั้นต้น สั่ง 
ไม ่รับคำ คัดค้าน เพราะ ผู้คัดค้าน ยื่น เกินกำหนด แต่ ผู้คัดค้าน ก็ มา ศาล ทุก นัด ชี้ให้เห็น ว่า ผู้คัดค้าน มี 
เจตนา คัดค้าน คำร้อง ของ ผู้ ร้อง แม้ ผู้คัดค้าน ไม ่มี สิทธิ นำ พยาน เข้า สืบ ประกอบ คำ คัดค้าน แต่ ยอ่ม มี 
สิทธิ ถามค้าน พยาน ของ ผู้ ร้อง เพื่อ จะ หักล้าง พยานหลักฐาน ของ ผู้ ร้อง ได้ นอกจากนี้ คดี ไม ่มี 
ข้อพิพาท ศาล อาจ เรียก พยาน มา สืบ ได้ เอง ตามท่ี เห็น จำเป็น และ วินิจฉัย ชี้ขาด ตามท่ีเห็นสมควร 
และ ยุติธรรม ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 188 (2) เชน่นี้ จึง สมควร ท่ี 
ศาลชั้นต้น จะ ให้ ผู้คัดค้าน ถามค้าน พยาน ผู้ ร้อง ประกอบ การพิจารณา วินิจฉัย คำร้องขอ ของ ผู้ ร้อง 
ด้วย ท่ี ศาลชั้นต้น ไม ่อนุญาต ให้ ผู้คัดค้าน ถามค้าน พยาน ผู้ ร้อง จึง เป็นการ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ท่ี 
มิชอบ และ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ไม ่รับ วินิจฉัย ใน ข้อ นี้ อ้างว่า เป็น คำสั่ง ระหว่าง พิจารณา ท่ี ผู้คัดค้าน ไม ่
ได้ โต้แย้ง ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา กรณี มี เหตุ สมควร ย้อน สำนวน ไป ให้ ศาลชั้นต้น ดำเนิน 
กระบวน พิจารณา และ มี คำสั่ง ใหม ่ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 243 (2)
ประกอบมาตรา 252 ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน ข้อ นี้ ฟังขึ้น จึง ไม ่จำต้อง วินิจฉัย ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน ข้อ อ่ืน อีก
พิพากษา ให ้ยก คำสั่ง ศาลชั้นต้น และ คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 แล้ว ย้อน สำนวน ไป ให้ 
ศาลชั้นต้น พิจารณา และ มี คำสั่ง ใหม ่ตาม รูปคดี ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ัง สาม ศาล ให้ ศาลชั้นต้น รวม สั่ง 
เมื่อ มี คำสั่ง ใหม่
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