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ยอ่ / หลักกฎหมาย
เมื่อ ความผิด เก่ียวกับ เอกสาร มุง่หมาย ท่ีจะ คุ้มครอง ความนา่เชื่อถือ ของ ผู้ทำ เอกสาร และ ผู้ ท่ี ถูก ทำ 
เอกสาร ปลอม ท่ี ถูก นำไปใช้ แอบอ้าง เป็นเหตุให้ ได้รับ ความเสียหาย ความ รับผิด ทางอาญา สำหรับ 
ความผิด ฐาน ปลอม เอกสารสิทธ ิและ ใช้ เอกสารสิทธิ ปลอม จึง อาจ มี ผู้เสียหาย ได้ หลาย ราย แล้วแต่ 
ข้อเท็จจริง เป็น กรณี ไป คดี นี้ ลายมือชื่อ ท่ี จำเลย ท่ี 1 ปลอม เป็น ลายมือชื่อ ของ ช. ช.จึง ถือเป็น 
ผู้เสียหาย ผู้ หนึ่ง นอกจากนี้ การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 นำ ใบมอบฉันทะ ปลอม และ ใบ ถอน เงินปลอม ไป แสดง 
ต่อ จำเลย ท่ี 2 เพื่อ ขอ ถอนเงิน จาก บัญชีเงินฝาก ของ โจทก์ โดย เงิน ดังกล่าว ยังคง เป็น ของ ธนาคาร 
จำเลย ท่ี 2 ตาม ป.พ.พ. มาตรา 672 ทำให้ จำเลย ท่ี 2 ได้รับ ความเสียหาย โดยตรง จำเลยท่ี 2 จึง เป็น 
ผู้เสียหาย ด้วย อีก ผู้ หนึ่ง และ การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 ปลอม ลายมือชื่อ ของ ช. ใน ฐานะ ผู้มีอำนาจ กระทำการ 
แทน โจทก์ ใน ใบ ถอนเงิน และ ใบมอบฉันทะ แล้ว นำ เอกสารสิทธิ ปลอม ดังกล่าว ไป ขอ ถอนเงิน 
ออกจาก บัญชีเงินฝาก ของ โจทก์ ท่ี ฝาก ไว้ กับ จำเลย ท่ี 2 เท่ากับ ว่า เป็น การแอบ อ้างว่า ใบ ถอนเงิน และ 
ใบมอบฉันทะ ดังกล่าว เป็น เอกสาร ท่ี โจทก์ ทำ ขึ้น โดย จำเลย ท่ี 1 เป็น ผู้ดำเนินการ เพื่อให ้ได้มา ซึ่ง 
เอกสารสิทธิ เพื่อ ไป เบิก ถอนเงิน ออกจาก บัญชีเงินฝาก ของ โจทก์ อันเป็น การปลอม ตัวตน ของ โจทก์
ซึ่ง เห็นได้ชัด เจน จาก ใบ ถอนเงิน ท่ี ระบุ ว่า เป็นการ เบิก ถอนเงิน ออกจาก ชื่อ บัญชีเงินฝาก ของ โจทก์
และ ต่อมา จำเลย ท่ี 2 ยิน ยอมให้ เบิก ถอนเงิน ออกจาก บัญชีเงินฝาก ของ โจทก์ โจทก์ ใน ฐานะ 
นิติบุคคล เป็น ผู้ ท่ี ได้รับ ผลกระทบ และ ได้รับ ความเสียหาย โดยตรง จาก การ ท่ี ถูก จำเลย ท่ี 1 แอบอ้าง 
ดังกล่าว จึง ถือว่า โจทก์ เป็น ผู้เสียหาย จาก การ กระทำความผิด ฐาน ปลอม เอกสารสิทธิ และ ใช้ 
เอกสารสิทธิ ปลอม ด้วย โจทก์ จึง มีอำนาจ ฟ้อง จำเลย ท่ี 1 ใน ความผิด ท้ังสอง ฐาน ดังกล่าว ตาม ป.วิ.อ.
มาตรา 2 (4) ประกอบมาตรา 28 (2)

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ัง สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1 (9), 91, 265, 268,
341, 342, 352, 353, 354 ให ้จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน ชำระเงิน 1,710,160 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 8 ต่อปี ของต้นเงิน 1,549,200 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ 
แก่ โจทก์ และ ให้ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 3 รว่มกัน ชำระเงิน 65,116 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 8
ต่อปี ของต้นเงิน 59,200 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ ระหว่าง 
ไต่สวนมูลฟ้อง โจทก์ ไม ่ชำระ ค่าขึ้นศาล ภายใน เวลา ท่ี กำหนด ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ไม ่รับ ฟ้องคดี ใน 
สว่น แพง่ โจทก์ ยื่น คำร้องขอ ถอนฟ้อง จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ จำหนา่ยคดี ใน สว่น 
ของ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ออกจาก สารบบความ ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็น ว่า คดี มีมูล ให้ 
ประทับฟ้อง จำเลยท่ี 1 ให้การ ปฏิเสธ แต่ก่อน สืบพยาน โจทก์ จำเลยท่ี 1 ขอ ถอน คำให้การ เดิม และ 
ให้การ ใหม ่เป็น รับสารภาพ ใน ข้อหา ปลอม และ ใช้ เอกสารสิทธิ ปลอม สว่น ข้อหา ยักยอก ให้การ 
ปฏิเสธ ว่า คดี โจทก์ ขาด อายุความ ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ว่า ฟ้อง โจทก์ ข้อหา ยักยอก ขาด อายุความ ตาม 
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รายงาน กระบวน พิจารณา ฉบับ ลงวันท่ี 17 กุมภาพันธ์ 2565 ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลยท่ี 1
มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 264 วรรคสอง, 265, 268 วรรคแรก
ประกอบมาตรา 265 (ท่ีถูก ไม ่ระบุ มาตรา 264 วรรคสอง) ฐาน ปลอม เอกสารสิทธิ และ ใช้ 
เอกสารสิทธิ ปลอม เมื่อ จำเลย ท่ี 1 เป็น ผู้ ปลอม เอกสารสิทธิ และ ใช้ เอกสารสิทธิ ปลอม จึง ให้ ลงโทษ 
ฐาน ใช ้เอกสารสิทธ ิปลอม แต่ กระทง เดียว ตาม มาตรา 268 วรรคแรก ประกอบมาตรา 265
ตามมาตรา 268 วรรคสอง การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1 เป็น การกระทำ หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ 
ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 จำเลยท่ี 1 ปลอม เอกสาร 
แล้ว นำ เอกสาร ท่ี ปลอม ไป ใช้ 13 ครั้ง รวม ความผิด ฐาน ใช้ เอกสาร ปลอม 13 กระทง จำคุก กระทง ละ
2 ปี รวมจำคุก 26 ปี จำเลยท่ี 1 ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ
ลดโทษ ให้ กระทง ละ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 13 ปี จำเลยท่ี 1
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 5 พิพากษากลับ ให้ยกฟ้อง โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี 
คู่ความ มิได้ โต้เถียง กัน ใน ชั้น ฎีกา รับฟัง เป็น ยุติ ว่า ฟ้อง โจทก์ ฐาน ยักยอก ขาด อายุความ ใน วัน เวลา 
และ สถานท่ีเกิดเหตุ ตาม ฟ้อง จำเลยท่ี 1 ปลอม เอกสาร โดย เติม ข้อความ และ จำนวน เงิน ลง ไป ใน 
ชอ่งว่าง ของ ใบ ถอนเงิน และ ใบมอบฉันทะ ของ จำเลย ท่ี 2 สาขาปัว และ ปลอม ลายมือชื่อ ของ นาย ชัย 
โรจน์ หรือ ครอง ศักด์ิ ใน ใบ ถอนเงิน และ ใบมอบฉันทะ ดังกล่าว แล้ว นำ เอกสาร ท่ี ปลอม ขึ้น นั้น ไป ใช้ 
แสดง ต่อ จำเลย ท่ี 2 สาขาปัว เพื่อให ้จำเลย ท่ี 2 หลงเชื่อ ว่า นาย ชัย โรจน ์ซึ่ง เป็น ประธาน กองทุน ได้ 
ลงลายมือชื่อ ใน ใบ ถอนเงิน และ ใบมอบฉันทะ มอบอำนาจ ให้ จำเลย ท่ี 1 มา ถอนเงิน จาก บัญชี กองทุน 
บ้าน ค. เลขท่ี 05244067xxxx และ บัญชี เงิน ผลประโยชน์ ของ หมูบ่้าน ค. เลขท่ี 05244067yyyy
ของโจทก์ เป็นเหตุให้ จำเลย ท่ี 2 หลงเชื่อ และ อนุมัติ ให้ จำเลย ท่ี 1 ถอนเงิน จาก บัญชีเงินฝาก ท้ังสอง 
บัญชี ของ โจทก์ ไป รวม 13 ครั้ง เป็นเงิน 1,549,200 บาท การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1 ครบ 
องค์ประกอบ ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 264 วรรคสอง, 265, 268 วรรคแรก
ประกอบมาตรา 265 ศาลชั้นต้น พิพากษา ลงโทษ จำคุก จำเลย ท่ี 1 ฐาน ปลอม เอกสารสิทธิ และ ใช้ 
เอกสารสิทธิ ปลอม จำเลยท่ี 1 อุทธรณ ์ขอให้ ลงโทษ สถาน เบา และ รอ การ ลงโทษ จำคุก มีปัญหา ต้อง 
วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า โจทก์ มีอำนาจ ฟ้อง หรือไม ่เห็นว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ มิได้ โต้เถียง กัน 
ใน ชั้น ฎีกา รับฟัง เป็น ยุติ ว่า จำเลยท่ี 1 เป็น ผู้ ปลอม เอกสารสิทธิ และ ใช้ เอกสารสิทธิ ปลอม
โดยจำเลยท่ี 1 เติมข้อความ เติม จำนวน เงิน และ ปลอม ลายมือชื่อ ของ นาย ชัย โรจน์ ซึ่ง เป็น ประธาน 
กองทุน โจทก์ ใน ใบ ถอนเงิน และ ใบมอบฉันทะ ของ จำเลย ท่ี 2 สาขาปัว แล้ว นำ เอกสาร ท่ี ปลอม ขึ้นไป 
ใช ้แสดง ต่อ จำเลย ท่ี 2 สาขาปัว เพื่อให ้จำเลย ท่ี 2 หลงเชื่อ ว่า นาย ชัย โรจน ์ลงลายมือชื่อ ใน ใบ 
ถอนเงิน และ ใบมอบฉันทะ มอบอำนาจ ให้ จำเลย ท่ี 1 มา ถอนเงิน จาก บัญชี กองทุน บ้าน ค. และ บัญชี 
เงิน ผลประโยชน์ ของ หมูบ่้าน ค. ของโจทก์ เป็นเหตุให้ จำเลย ท่ี 2 หลงเชื่อ และ อนุมัติ ให้ จำเลย ท่ี 1
ถอนเงิน จาก บัญชีเงินฝาก ท้ังสอง บัญช ีของ โจทก์ ไป ดังนี้ เมื่อ ความผิด เก่ียวกับ เอกสาร มุง่หมาย ท่ีจะ 
คุ้มครอง ความนา่เชื่อถือ ของ ผู้ทำ เอกสาร และ ผู้ ท่ี ถูก ทำ เอกสาร ปลอม ท่ี ถูก นำไปใช้ แอบอ้าง 
เป็นเหตุให้ ได้รับ ความเสียหาย ความ รับผิด ทางอาญา สำหรับ ความผิด ฐาน ปลอม เอกสารสิทธิ และ 
ใช ้เอกสารสิทธิ ปลอม จึง อาจ มี ผู้เสียหาย ได้ หลาย ราย แล้วแต่ ข้อเท็จจริง เป็น กรณี ไป คดี นี้ ลายมือชื่อ 
ท่ี จำเลย ท่ี 1 ปลอม เป็น ลายมือชื่อ ของ นาย ชัย โรจน์ นาย ชัย โรจน ์จึง ถือเป็น ผู้เสียหาย ผู้ หนึ่ง
นอกจากนี้ การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 นำ ใบมอบฉันทะ ปลอม และ ใบ ถอน เงินปลอม ไป แสดง ต่อ จำเลย ท่ี 2 เพื่อ 
ขอ ถอนเงิน จาก บัญชีเงินฝาก ของ โจทก์ โดย เงิน ดังกล่าว ยังคง เป็น ของ ธนาคาร จำเลย ท่ี 2 ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 672 ทำให ้จำเลย ท่ี 2 ได้รับ ความเสียหาย โดยตรง
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จำเลยท่ี 2 จึง เป็น ผู้เสียหาย ด้วย อีก ผู้ หนึ่ง และ การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 ปลอม ลายมือชื่อ ของ นาย ชัย โรจน์ ใน 
ฐานะ ผู้มีอำนาจ กระทำการ แทน โจทก์ ใน ใบ ถอนเงิน และ ใบมอบฉันทะ แล้ว นำ เอกสารสิทธิ ปลอม 
ดังกล่าว ไป ขอ ถอนเงิน ออกจาก บัญชีเงินฝาก ของ โจทก์ ท่ี ฝาก ไว้ กับ จำเลย ท่ี 2 เท่ากับ ว่า เป็น 
การแอบ อ้างว่า ใบ ถอนเงิน และ ใบมอบฉันทะ ดังกล่าว เป็น เอกสาร ท่ี โจทก์ ทำ ขึ้น โดย จำเลย ท่ี 1 เป็น 
ผู้ดำเนินการ เพื่อให้ ได้มา ซึ่ง เอกสารสิทธ ิเพื่อ ไป เบิก ถอนเงิน ออกจาก บัญชีเงินฝาก ของ โจทก์ อันเป็น 
การปลอม ตัวตน ของ โจทก์ ซึ่ง เห็นได้ชัด เจน จาก ใบ ถอนเงิน ท่ี ระบุ ว่า เป็นการ เบิก ถอนเงิน ออกจาก 
ชื่อ บัญชีเงินฝาก ของ โจทก์ และ ต่อมา จำเลย ท่ี 2 ยิน ยอมให ้เบิก ถอนเงิน ออกจาก บัญชีเงินฝาก ของ 
โจทก์ โจทก์ ใน ฐานะ นิติบุคคล เป็น ผู้ ท่ี ได้รับ ผลกระทบ และ ได้รับ ความเสียหาย โดยตรง จาก การ ท่ี ถูก 
จำเลย ท่ี 1 แอบอ้าง ดังกล่าว จึง ถือว่า โจทก์ เป็น ผู้เสียหาย จาก การ กระทำความผิด ฐาน ปลอม 
เอกสารสิทธิ และ ใช้ เอกสารสิทธ ิปลอม ด้วย โจทก์ จึง มีอำนาจ ฟ้อง จำเลย ท่ี 1 ใน ความผิด ท้ังสอง ฐาน 
ดังกล่าว ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 2 (4) ประกอบมาตรา 28 (2) ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 5 พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ สำหรับ จำเลย ท่ี 1 โดย วินิจฉัย ว่า โจทก์ ไม ่ใช ่ผู้เสียหาย นั้น
ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น สำหรับ ประเด็น ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 ยัง มิได้ วินิจฉัย 
ตาม อุทธรณ์ ของ จำเลย ท่ี 1 ว่า กรณ ีมี เหต ุท่ีจะ ลงโทษ สถาน เบา หรือ รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ จำเลย 
ท่ี 1หรือไม ่นั้น เพื่อ มิ ให้ คดี ล่าช้า ศาลฎีกา เห็นสมควร วินิจฉัย ชี้ขาด คดี ไป เสีย ทีเดียว โดย ไม ่ย้อน 
สำนวน ไป ให ้ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 พิจารณา พิพากษา ใน ประเด็น ดังกล่าว ใหม ่เมื่อ พิเคราะห์ 
พฤติการณ์ แหง่ คดี แล้ว เห็นว่า การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 ปลอม เอกสารสิทธิ และ ใช้ เอกสารสิทธิ ปลอม 
ดังกล่าว เป็นเหตุให้ จำเลย ท่ี 2 หลงเชื่อ และ อนุมัติ ให้ จำเลย ท่ี 1 ถอนเงิน จาก บัญชีเงินฝาก ท้ังสอง 
บัญชี ของ โจทก์ ไป รวม 13 ครั้ง เป็นเงิน 1,549,200 บาท สอ่ แสดงถึง พฤติการณ ์ท่ี ไม ่สุจริต ของ 
จำเลย ท่ี 1 ท่ี มุง่ เอาแต่ ประโยชน์ สว่น ตน โดย ไม ่คำนึงถึง ความเดือดร้อน และ ความเสียหาย ของ ผู้อ่ืน
ไม ่เคารพ ยำเกรง ต่อ กฎหมาย บ้านเมือง สง่ ผลกระทบ ต่อ ฐานะทางการเงิน และ การ ดำเนินกิจการ 
ของ โจทก์ ซึ่ง ประกอบ ไป ด้วย สมาชิก จำนวนมาก พลอย ได้รับความเดือดร้อน เพราะ อาจ ทำให้ โจทก์ 
ขาดสภาพคล่อง ขาด เงินทุนหมุนเวียน พฤติการณ์ แหง่ คดี เป็นเรื่อง ร้ายแรง แม ้ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย ท่ี
1 เคย ได้ รับโทษ จำคุก มา ก่อน หรือ มี เหตุ อ่ืน ดังท่ี จำเลย ท่ี 1 อ้าง มิใช ่เป็น เหตุผล เพียง พอท่ีจะ รอ การ 
ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 แต่ ท่ี ศาลชั้นต้น ลงโทษ จำคุก จำเลย ท่ี 1 กระทงละ 2 ปี รวม 13 กระทง
จำคุก 26 ปี ก่อน ลดโทษ ให้ นั้น เมื่อ คำนึงถึง พฤติการณ ์โดยรวม แล้ว เห็น ว่า หนัก เกินไป ศาลฎีกา 
เห็นสมควร กำหนด โทษ แต่ละ กระทง ใหม ่ให้ เหมาะสม แก่ รูปคดี อุทธรณ ์ของ จำเลย ท่ี 1 ฟังขึ้น 
บางสว่น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ จำคุก จำเลย ท่ี 1 กระทงละ 1 ปี รวม 13 กระทง จำเลยท่ี 1 ให้การ 
รับสารภาพ ลดโทษ ให้ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 กระทง ละ ก่ึงหนึ่ง คง จำคุก กระทง ละ
6 เดือน รวมจำคุก 78 เดือน นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
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