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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ข้อ 3 ม ีข้อความ ว่า "หาก จำเลย สามารถ ตรวจสอบ พบ ว่า โจทก์ 
ยังมี ทรัพย์สิน อ่ืน นอกจาก ท่ี ระบุ ไว้ ใน ข้อ 2 ต้ังแต่ สมรส จนถึง วันท่ี 28 กันยายน 2563 โจทก์ ยอมให ้
จำเลย บังคับ คดี เอา จาก ทรัพย์สิน อ่ืน ท่ี ตรวจ พบ ดังกล่าว ได้ ทันที โดยท่ี คู่ความ ท้ังสองฝ่าย จะ ไม ่
โต้แย้ง หรือ พิสูจน์ กัน อี กว่า เป็น สินสมรส หรือไม"่ เมื่อ ภายหลัง จำเลย ตรวจ พบ ว่า โจทก์ มี ทรัพย์สิน อ่ืน 
ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ข้อ 3 หลายรายการ จำเลย ยอ่ม ใช้ สิทธิ ขอ แบง่ ทรัพย์สิน 
ดังกล่าว ได้ ก่ึงหนึ่ง ทันที โดย ไมต้่อง พิสูจน์ อี กว่า ทรัพย์สิน ดังกล่าว เป็น สินสมรส หรือไม ่แต่ การ ใช้ 
สิทธิ ขอ แบง่ ทรัพย์สิน ท่ี เป็น สินสมรส นั้น จำต้อง พิจารณา ว่า เป็นการ บังคับ คดี ท่ีจะ ต้อง ดำเนินการ 
ผา่น เจ้าพนักงานบังคับคดี และ การ บังคับ คดี ท่ี ดำเนินการ ทาง ศาล โดย ศาลชั้นต้น จะ ออก หมาย ต้ัง 
เจ้าพนักงานบังคับคดี เฉพาะ กรณี ท่ี การ บังคับ คดี ต้อง ดำเนินการ ผา่น เจ้าพนักงานบังคับคดี เท่านั้น
เมื่อ หนี้ ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ และ คำพิพากษา ตาม ยอม ใน คดี นี้ เป็นการ แบง่ สินสมรส 
ท่ี ชาย และ หญิง ได้สว่น เท่ากัน หาก ได้ความ ว่า ยังคง มี ทรัพย์สิน อ่ืน ท่ี โจทก์ และ จำเลย ตกลง รับ กัน 
แล้ว ว่า เป็น สินสมรส อยู ่ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ข้อ 3 และ สินสมรส นั้น ยัง ไม ่ได้ แบง่
สินสมรส ดังกล่าว ถือเป็น กรรมสิทธิ์รวม ของ ท้ังสองฝ่าย ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1363 ซึ่ง กฎหมาย ได้ 
กำหนด ขั้นตอน การ แบง่ ทรัพย์สิน กัน ไว้ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1364 การ แบง่ ทรัพย์สิน ระหว่าง โจทก์ 
กับ จำเลย จึง ต้อง ดำเนิน การตาม ขั้น ตอนท่ี กำหนด ไว้ ใน มาตรา 1364 ก่อน ซึ่ง ตาม มาตรา 1364 นี้
ศาลชั้นต้น สามารถ มี คำสั่ง ให้ เอา ทรัพย์สิน อ่ืน ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ข้อ 3
ออกแบง่ได้ ถ้า โจทก์ กับ จำเลย ไม ่ตกลง กัน ว่า จะ แบง่ ทรัพย์สิน ดังกล่าว อยา่งไร โดย จำเลย ไมต้่อง ไป 
ฟ้อง เป็นคดี ใหม ่ใน ชั้นนี้ ไม ่ปรากฏ ว่า โจทก์ กับ จำเลย ตกลง แบง่ ทรัพย์สิน กัน ได้ หรือไม ่อยา่งไร กรณี 
จึง ยัง ไม ่มี ขั้นตอน การ บังคับ คดี ท่ี ต้อง ดำเนินการ ผา่น เจ้าพนักงานบังคับคดี หาก เมื่อ ศาล มี คำสั่ง ให้ 
แบง่ ทรัพย์สิน กรณี ท่ี โจทก์ กับ จำเลย ไม ่ตกลง แบง่ ทรัพย์สิน กัน จำเลย ยอ่ม มี สิทธิ ขอ ออก คำบังคับ 
และ ดำเนินการ เพื่อให้ มี การ บังคับ คดี ต่อไป ได้ หาก โจทก์ ไม ่ปฏิบัติตาม คำบังคับ ไม ่ว่า จะ เป็น ใน ฐาน 
ท่ี เป็นหนี้ เงิน หรือ นำ ทรัพย์สิน ออก ขายทอดตลาด แล้ว นำ เงิน มา แบง่ปัน กัน คนละ ครึ่ง ท่ี ศาลอุทธรณ์ 
คดี ชำนัญพิเศษ พิพากษา ให้ เพิกถอน หมายบังคับคดี ของ ศาลชั้นต้น นั้น ชอบด้วยกฎหมาย แล้ว

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก โจทก์ กับ จำเลย ตกลง ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ ฉบับ ลงวันท่ี 28
กันยายน 2563 ว่า "ข้อ 1 โจทก์ และ จำเลย ตกลง หยา่ขาด จาก การ เป็น สามี ภริยา กัน โดย จะ ไป 
จดทะเบียน หยา่กัน ภายใน 7 วัน นับ แต่วัน ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ นี้ หาก พ้น กำหนด 
แล้ว ไม ่ปฏิบัติตาม ให้ ฝ่าย โจทก์ หรือ จำเลย ฝ่ายใดฝ่ายหนึ่ง มี สิทธิ ถือเอา คำพิพากษา ของ ศาล ไป 
จดทะเบียน หยา่ แทน การแสดงเจตนา ของ อีก ฝ่าย หนึ่ง ได้ ทันที ข้อ 2 โจทก์ ตกลง แบง่ สินสมรส ท่ี มี อยู ่
ใน ชื่อ โจทก์ ท้ังหมด ณ วันท่ี 28 กันยายน 2563 ให ้แก่ จำเลย ก่ึงหนึ่ง โดย โจทก์ ยืนยัน ว่า ณ ปัจจุบันนี้
โจทก์ มี ทรัพย์สิน เพียง เงินฝาก ธนาคาร ท. เป็น จำนวน เงิน 900,000 บาท และ โจทก์ ตกลง แบง่ เงิน 
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จำนวน ดังกล่าว ให้ แก่ จำเลย จำนวน 400,000 บาท ภายใน 90 วัน นับ แต่วัน ทำสัญญา 
ประนีประนอมยอมความ นี้ หาก โจทก์ ไม ่ชำระ ภายใน กำหนด โจทก์ ยิน ยอมให ้จำเลย บังคับ คดี 
เท่ากับ เงิน 400,000 บาท ได้ทันที ข้อ 3 หาก จำเลย สามารถ ตรวจสอบ พบ ว่า โจทก์ ยังม ีทรัพย์สิน อ่ืน 
นอกจาก ท่ี ระบุ ไว้ ใน ข้อ 2 ต้ังแต่ สมรส จนถึง วันท่ี 28 กันยายน 2563 โจทก์ ยอมให ้จำเลย บังคับ คดี 
เอา จาก ทรัพย์สิน อ่ืน ท่ี ตรวจ พบ ดังกล่าว ได้ ทันที โดยท่ี คู่ความ ท้ังสองฝ่าย จะ ไม ่โต้แย้ง หรือ พิสูจน ์กัน 
อี กว่า เป็น สินสมรส หรือไม.่.. ข้อ 6 โจทก์ และ จำเลย ตกลง ตาม ข้อ 1 ถึงข้อ 6 โดยท่ี ไม ่ติดใจ เรียกร้อง 
สิ่งใด ต่อกัน อีก" ศาลชั้นต้น พิพากษา ตาม ยอม คดี ถึงท่ีสุด แล้ว ต่อมา จำเลย ยื่นคำขอ ให้ ศาล ออก 
หมายบังคับคดี เนื่องจาก ตรวจ พบ ว่า โจทก์ มี ทรัพย์สิน อ่ืน นอกจาก ท่ี ระบุ ไว้ ใน สัญญา 
ประนีประนอมยอมความ ข้อ 2 อีก หลาย รายการ เชน่ ท่ีดิน เงิน ค่า ขายฝาก ท่ีดิน เงินฝาก ธนาคาร
และ หุ้น ใน บริษัท ซึ่ง จำเลย มี สิทธิ ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ข้อ 3 ท่ีจะ บังคับ คดี เอา จาก 
ทรัพย์สิน อ่ืน ท่ี ตรวจ พบ ดังกล่าว ได้ ทันที โจทก์ ยื่น คำ คัดค้าน ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว เห็นว่า เพื่อ 
ความ ชัดเจน ควร ตีความ เจตนารมณ์ ของ สัญญา ประนีประนอมยอมความ ข้อ 3 อีกครั้ง เพื่อให ้
บังคับ คดี ไป ตาม คำพิพากษา ตาม ยอม ได้ อยา่ง ถูกต้อง ตาม ข้อตกลง ข้อ 3 หากยังพบว่า ณ วัน 
ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ กัน โจทก์ ยังม ีทรัพย์สิน อ่ืน ใด นอกจาก ท่ี โจทก์ แจ้ง ไว้ ใน ข้อตกลง 
ข้อ 2 ซึ่ง เป็น ทรัพย์สิน ท่ี ได้มา ต้ังแต่ สมรส จนถึง วันท่ี 28 กันยายน 2563 โจทก์ ยิน ยอมให ้ถือเป็น 
สินสมรส และ แบง่ ให้ แก่ จำเลย ก่ึงหนึ่ง ให้ จำเลย บังคับ คดี ได้ ทันที จึง ออก หมายบังคับคดี ฉบับ ลงวันท่ี
7 ตุลาคม 2564 ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี ต่อมาวันท่ี 10 มีนาคม 2565 จำเลย ยื่นคำร้อง ว่า จำเลย 
ขอให้ เจ้าพนักงานบังคับคดี ยึด และ อายัด ทรัพย์สิน ของ โจทก์ หลาย ราย การตาม สัญญา 
ประนีประนอมยอมความ แต่ เจ้าพนักงานบังคับคดี มี คำสั่ง ว่า "ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ แพง่ ท่ี แก้ไข ใหม ่และ มีผลบังคับใช้ เมื่อ วันท่ี 5 กันยายน 2560 มาตรา 276 แบง่ อำนาจ การ 
บังคับ คดี โดย ทาง เจ้าพนักงานบังคับคดี และ ทาง ศาล ซึ่ง เจ้าพนักงานบังคับคดี มีอำนาจ บังคับ คดี 
ตาม มาตรา 278 เฉพาะ หนี้ เงิน ขับไล่ รื้อถอนฯ ซึ่ง จำเลย แถลง รับ ว่า ตาม สัญญา 
ประนีประนอมยอมความ ข้อ 2 จำเลย ได้รับ ชำระหนี้ ครบถ้วน แล้ว เหลือ เพียง ข้อ 3
เจ้าพนักงานบังคับคดี เห็นว่า เป็นเรื่อง ท่ี จำเลย ต้อง ติดตาม เอา ทรัพย์สิน ของ ตน ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1336 เจ้าพนักงานบังคับคดี จึง ไม ่มีอำนาจ บังคับ คดี ได้"
จำเลย ขอ คัดค้าน คำสั่ง ของ เจ้าพนักงานบังคับคดี ดังกล่าว และ ขอให้ ศาล มี คำสั่ง ให้ 
เจ้าพนักงานบังคับคดี ทำการ ยึด และ อายัด เงิน ของ โจทก์ เพื่อ นำมา ชำระหนี้ ให้ แก่ จำเลย ก่ึงหนึ่ง ตาม 
หมายบังคับคดี โจทก์ ไม ่ได้ ยื่น คำ คัดค้าน เจ้าพนักงานบังคับคดี แถลง ต่อ ศาล ว่า จำเลย รับ ว่า ได้ 
รับเงิน ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ข้อ 2 จำนวน 400,000 บาท ครบถ้วนแล้ว คงเหลือ 
เพียง มูลหนี้ ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ข้อ 3 ซึ่ง นา่จะ เป็นเรื่อง ท่ี จำเลย ต้อง ใช้ สิทธิ 
ติดตาม เอา ทรัพย์ คืน ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1336 เจ้าพนักงานบังคับคดี จึง 
ไม ่มีอำนาจ บังคับ คดี ตาม คำร้อง ของ จำเลย ประกอบ กับ หาก มี การ อายัด เงิน ตาม คำร้อง ของ จำเลย 
แล้ว อาจจะ เกิด ปัญหา ใน การ แบง่ เงิน ท่ี อายัด เนื่องจาก มูลหนี้ ท่ี ปรากฏ ตาม คำพิพากษา ตาม ยอม 
และ สัญญา ประนีประนอมยอมความ ไม ่ชัดแจ้ง ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ ยก คำร้อง โดย ไม ่ตัด สิทธิ จำเลย 
ท่ีจะ ร้อง ขอให้ ยึด หรือ อายัด ทรัพย์สิน ของ โจทก์ ท่ี ได้มา ระหว่าง วันท่ี 17 เมษายน 2557 ถึงวันท่ี 28
กันยายน 2563 และ ทรัพย์สิน นั้น ยังคง มี อยู ่ใน วันท่ี ร้อง ขอให้ ยึด หรือ อายัด บังคับ คดี ตามเง่ือนไข ใน 
สัญญา ประนีประนอมยอมความ ข้อ 3 แต่ จำเลย ไม ่มี สิทธิ ร้อง ขอให้ บังคับ คดี เอา กับ ทรัพย์สิน อ่ืน 
ของ โจทก์ เพื่อ ชำระหนี้ ตาม มูลค่า ทรัพย์สิน ท่ี โจทก์ เคย มี อยู ่หรือ เคย ได้มา ระหว่าง วันท่ี 17 เมษายน
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2557 ถึงวันท่ี 28 กันยายน 2563 ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ข้อ 3 ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ 
เป็น พับ จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว พิพากษา แก้ 
เป็น ว่า ให ้เพิกถอน หมายบังคับคดี ฉบับ ลงวันท่ี 7 ตุลาคม 2564 และ ยก คำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี เก่ียวกับ 
การ กำหนด วิธีการ และ การ ดำเนินการ บังคับ คดี อ่ืน นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไป ตามคำสั่ง ศาลชั้นต้น
ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ จำเลยฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา 
แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว วินิจฉัย ว่า คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า การ ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ คดี ชำนัญพิเศษ พิพากษา ให้ เพิกถอน หมายบังคับคดี ฉบับ ลงวันท่ี 7 ตุลาคม 2564
ชอบด้วยกฎหมาย หรือไม ่เห็นว่า เมื่อ พิจารณา สัญญา ประนีประนอมยอมความ ฉบับ ลงวันท่ี 28
กันยายน 2563 ซึ่ง มี ข้อความ ว่า "ข้อ 3 หาก จำเลย สามารถ ตรวจสอบ พบ ว่า โจทก์ ยังม ีทรัพย์สิน อ่ืน 
นอกจาก ท่ี ระบุ ไว้ ใน ข้อ 2 ต้ังแต่ สมรส จนถึง วันท่ี 28 กันยายน 2563 โจทก์ ยอมให ้จำเลย บังคับ คดี 
เอา จาก ทรัพย์สิน อ่ืน ท่ี ตรวจ พบ ดังกล่าว ได้ ทันที โดยท่ี คู่ความ ท้ังสองฝ่าย จะ ไม ่โต้แย้ง หรือ พิสูจน ์กัน 
อี กว่า เป็น สินสมรส หรือไม"่ โดยข้อ 3 อยู ่ต่อ จาก ข้อ 2 ท่ี มี ข้อความ ว่า โจทก์ ตกลง แบง่ สินสมรส ท่ี มี 
อยู ่ใน ชื่อ โจทก์ ให้ แก่ จำเลย ก่ึงหนึ่ง และ การ แบง่ สินสมรส เป็น ประเด็น ตาม คำคู่ความ ของ โจทก์ และ 
จำเลย แสดงให้เห็น ถึง เจตนา ของ โจทก์ และ จำเลย ว่า ตกลง แบง่ ทรัพย์สิน อ่ืน ท่ี ได้มา ใน ระหว่าง สมรส 
ให้ แก่ จำเลย ก่ึงหนึ่ง ใน ฐานะ ท่ี เป็น สินสมรส ซึ่ง สอดคล้อง กับ ข้อเท็จจริง ตาม รายงาน กระบวน 
พิจารณา ฉบับ ลงวันท่ี 7 ตุลาคม 2564 ท่ี ศาล เห็น ว่า ข้อ 3 หมายความว่า หาก ยัง พบ ว่า โจทก์ ยังม ี
ทรัพย์สิน อ่ืน ใด นอกจาก ท่ี โจทก์ แจ้ง ไว้ ใน ข้อตกลง ข้อ 2 ซึ่ง เป็น ทรัพย์สิน ท่ี ได้มา ต้ังแต่ สมรส จนถึง 
วันท่ี 28 กันยายน 2563 โจทก์ ยิน ยอมให้ ถือเป็น สินสมรส และ แบง่ ให้ กับ จำเลย ก่ึงหนึ่ง ให้ จำเลย 
บังคับ คดี ได้ ทันที เมื่อ ข้อเท็จจริง รับฟังได้ ดังกล่าว จึง ไม ่จำต้อง ตีความ สัญญา 
ประนีประนอมยอมความ ข้อ 3 อีกครั้งว่า โจทก์ ตกลง ยอมให ้ทรัพย์สิน อ่ืน ท่ี ตรวจ พบ นั้น เป็น 
กรรมสิทธิ์ ของ จำเลย เพียง คนเดียว หรือ เป็น สินสมรส ท่ี ต้อง แบง่ ให้ แก่ จำเลย ก่ึงหนึ่ง การ ท่ี ศาลชั้นต้น 
ตีความ สัญญา ประนีประนอมยอมความ ข้อ 3 ตาม รายงาน กระบวน พิจารณา ฉบับ ลงวันท่ี 7 ตุลาคม
2564 ว่า โจทก์ ยินยอม แบง่ ทรัพย์สิน อ่ืน ท่ี ได้มา ต้ังแต่ สมรส จนถึง วันท่ี 28 กันยายน 2563 ให ้แก่ 
จำเลย ก่ึงหนึ่ง นั้น ก็ มิได้ เป็นการ เพิ่ม ความ รับผิด ให้ แก่ โจทก์ แต่อยา่งใด เพราะ ไม ่ได้ ตีความ ให้ โจทก์ 
ยก ทรัพย์สิน อ่ืน ท้ังหมด ให้ แก่ จำเลย และ ยัง ถือ ไม ่ได้ ว่า เป็นการ แก้ไข คำพิพากษา ตาม ยอม โดย ไม ่มี 
เหตุ ตามกฎหมาย ดังท่ี ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ วินิจฉัย มา เมื่อ ภายหลัง จำเลย ตรวจ พบ ว่า โจทก์ 
มี ทรัพย์สิน อ่ืน ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ข้อ 3 หลายรายการ จำเลย ยอ่ม ใช้ สิทธิ ขอ แบง่ 
ทรัพย์สิน ดังกล่าว ได้ ก่ึงหนึ่ง ทันที โดย ไมต้่อง พิสูจน ์อี กว่า ทรัพย์สิน ดังกล่าว เป็น สินสมรส หรือไม ่แต่ 
การ ใช ้สิทธิ ขอ แบง่ ทรัพย์สิน ท่ี เป็น สินสมรส นั้น จำต้อง พิจารณา ว่า เป็นการ บังคับ คดี ท่ีจะ ต้อง 
ดำเนินการ ผา่น เจ้าพนักงานบังคับคดี และ การ บังคับ คดี ท่ี ดำเนินการ ทาง ศาล โดย ศาลชั้นต้น จะ ออก 
หมาย ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี เฉพาะ กรณี ท่ี การ บังคับ คดี ต้อง ดำเนินการ ผา่น เจ้าพนักงานบังคับคดี 
เท่านั้น เมื่อ หนี้ ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ และ คำพิพากษา ตาม ยอม ใน คดี นี้ เป็นการ แบง่ 
สินสมรส ท่ี ชาย และ หญิง ได้สว่น เท่ากัน หาก ได้ความ ว่า ยังคง มี ทรัพย์สิน อ่ืน ท่ี โจทก์ และ จำเลย ตกลง 
รับ กัน แล้ว ว่า เป็น สินสมรส อยู ่ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ข้อ 3 และ สินสมรส นั้น ยัง ไม ่ได้ 
แบง่ สินสมรส ดังกล่าว ถือเป็น กรรมสิทธิ์รวม ของ ท้ังสองฝ่าย ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 1363 ซึ่ง กฎหมาย ได้ กำหนด ขั้นตอน การ แบง่ ทรัพย์สิน กัน ไว้ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1364 ว่า การ แบง่ ทรัพย์สิน พึงกระทำ โดย แบง่ ทรัพย์สิน 
นั้น เอง ระหว่าง เจ้าของรวม หรือ โดย ขาย ทรัพย์สิน แล้ว เอา เงิน ท่ี ขาย ได้ แบง่ กัน ถ้า เจ้าของรวม ไม ่
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ตกลง กัน ว่า จะ แบง่ ทรัพย์สิน อยา่งไร ไซร้ เมื่อ เจ้าของรวม คน หนึ่ง คนใด ขอ ศาล อาจ สั่ง ให้ เอา 
ทรัพย์สิน นั้น ออก แบง่ ถ้า สว่น ท่ี แบง่ ให้ ไม ่เท่ากัน ไซร้ จะ สั่ง ให้ ทดแทน กัน เป็น เงิน ก็ได้ ถ้า การ แบง่ 
เชน่ว่า นี้ ไม ่อาจ ทำได้ หรือ จะ เสียหาย มาก นัก ก็ดี ศาล จะ สั่ง ให้ ขาย โดย ประมูล ราคา กัน ระหว่าง 
เจ้าของรวม หรือ ขายทอดตลาด ก็ได้ การ แบง่ ทรัพย์สิน ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย จึง ต้อง ดำเนิน 
การตาม ขั้น ตอนท่ี กำหนด ไว้ ใน มาตรา 1364 ก่อน ซึ่ง ตาม มาตรา 1364 นี้ ศาลชั้นต้น สามารถ มี 
คำสั่ง ให้ เอา ทรัพย์สิน อ่ืน ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ข้อ 3 ออกแบง่ได้ ถ้า โจทก์ กับ จำเลย 
ไม ่ตกลง กัน ว่า จะ แบง่ ทรัพย์สิน ดังกล่าว อยา่งไร โดย จำเลย ไมต้่อง ไป ฟ้อง เป็นคดี ใหม ่ใน ชั้นนี้ ไม ่
ปรากฏ ว่า โจทก์ กับ จำเลย ตกลง แบง่ ทรัพย์สิน กัน ได้ หรือไม ่อยา่งไร กรณ ีจึง ยัง ไม ่มี ขั้นตอน การ บังคับ 
คดี ท่ี ต้อง ดำเนินการ ผา่น เจ้าพนักงานบังคับคดี หาก เมื่อ ศาล มี คำสั่ง ให้ แบง่ ทรัพย์สิน กรณี ท่ี โจทก์ กับ 
จำเลย ไม ่ตกลง แบง่ ทรัพย์สิน กัน จำเลย ยอ่ม มี สิทธิ ขอ ออก คำบังคับ และ ดำเนินการ เพื่อให ้มี การ 
บังคับ คดี ต่อไป ได้ หาก โจทก์ ไม ่ปฏิบัติตาม คำบังคับ ไม ่ว่า จะ เป็น ใน ฐาน ท่ี เป็นหนี้ เงิน หรือ นำ 
ทรัพย์สิน ออก ขายทอดตลาด แล้ว นำ เงิน มา แบง่ปัน กัน คนละ ครึ่ง ท่ี ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ 
พิพากษา ให ้เพิกถอน หมายบังคับคดี ของ ศาลชั้นต้น ฉบับ ลงวันท่ี 7 ตุลาคม 2564 ศาลฎีกา เห็นพ้อง 
ด้วย ใน ผล ฎีกา ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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