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ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย ใช ้หรือ อ้าง แบบพิมพ์ หนังสือสัญญา กู้เงิน และ แบบพิมพ ์หนังสือสัญญา ค้ำประกัน ซึ่ง เป็น 
เอกสารสิทธิ ปลอม ฟ้อง โจทก์ ท้ังสอง เป็น คดีแพง่ จำเลย มี เจตนา ประสงค์ จะ ให้ โจทก์ ท้ังสอง ชำระเงิน 
ให้ แก่ จำเลย ตาม สัญญา ท้ังสอง ฉบับ ดังกล่าว ท่ี เป็น เอกสาร ปลอม ต่อมา จำเลย เข้า เบิกความ เท็จ และ 
นำสืบ หรือ แสดง พยานหลักฐาน อันเป็น เท็จ ใน การ พิจารณาคดี เป็น เพียง การกระทำ ท่ี สืบเนื่อง ต่อมา 
เพื่อให ้บรรลุ เจตนา ของ จำเลย ท่ี ประสงค์ จะ ให้ จำเลย ได้ รับเงิน ท่ี โจทก์ ท้ังสอง ต้อง ชำระ แก่ จำเลย 
ตาม คำพิพากษา เท่านั้น ความผิดต่าง ๆ จำเลย ก่อ ขึ้น โดย อาศัย เจตนา อยา่งเดียวกัน ไม ่ได้ แยก 
ต่างหาก จากกัน เป็น หลาย เจตนา การกระทำ ของ จำเลย เป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย 
หลาย บท ให ้ลงโทษ ฐาน ใช้ เอกสารสิทธ ิปลอม ซึ่ง เป็น บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ป.อ. มาตรา 90

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90, 91, 177, 180, 264, 265, 268
ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็น ว่า คดี มีมูล ให้ ประทับฟ้อง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 177 วรรคแรก, 180 วรรคแรก,
268 วรรคสอง ประกอบมาตรา 265 การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ 
ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน ใช้ เอกสารสิทธิ 
ปลอม จำคุก กระทง ละ 2 ปี รวม 2 กระทง จำคุก 4 ปี ฐาน เบิกความ เท็จ และ นำสืบ พยานหลักฐาน 
อันเป็น เท็จ เป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน เบิกความ เท็จ ซึ่ง เป็น 
กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก 2 ปี รวมจำคุก 6 ปี
ข้อหา อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 พิพากษา แก้ เป็น ว่า การกระทำ ของ 
จำเลย เป็น ความผิด กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน ใช้ เอกสารสิทธิ 
ปลอม ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ลง แก่ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90
จำคุก 2 ปี และปรับ 50,000 บาท โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ มี กำหนด 3 ปี คุม ความประพฤติ 
โดย ให ้จำเลย ไป รายงาน ตัวต่อ พนักงาน คุม ประพฤติ 4 ครั้ง ภายใน 1 ปี และ กระ ทำกิจกรรม บริการ 
สังคม หรือ สาธารณประโยชน ์ตามท่ี พนักงาน คุม ประพฤติ เห็นสมควร เป็นเวลา 18 ชั่วโมง ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
29, 30 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ ท้ังสอง ฎีกา โดย ผู้พิพากษา ซึ่ง 
พิจารณา และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลฎีกา วินิจฉัย 
ว่า ข้อเท็จจริง เบื้องต้น รับฟัง เป็น ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 ว่า ใน วัน เวลา และ 
สถานท่ีเกิดเหตุ ตาม ฟ้อง จำเลย ปลอม เอกสารสิทธิ ด้วย การกรอก ข้อ ความใน แบบพิมพ ์
หนังสือสัญญา กู้เงิน ซึ่ง มี ลายมือชื่อ โจทก์ ท่ี 1 ใน ชอ่ง ผู้ กู้ และ แบบพิมพ ์หนังสือสัญญา ค้ำประกัน ซึ่ง 
มี ลายมือชื่อ โจทก์ ท่ี 2 ใน ชอ่ง ผู้ค้ำประกัน ตาม แบบพิมพ ์หนังสือสัญญา กู้เงิน และ แบบพิมพ ์
หนังสือสัญญา ค้ำประกัน โดย โจทก์ ท้ังสอง ไม ่ยินยอม วันท่ี 13 มกราคม 2559 จำเลย นำ แบบพิมพ์ 
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หนังสือสัญญา กู้เงิน ดังกล่าว ไป ฟ้อง โจทก์ ท่ี 1 เป็น จำเลย ขอให้ โจทก์ ท่ี 1 ชำระเงิน ตาม แบบพิมพ ์
หนังสือสัญญา กู้เงิน ดังกล่าว ภายหลัง จำเลย ขอ ถอน ฟ้องคดี ดังกล่าว และวันท่ี 8 พฤศจิกายน 2561
จำเลย นำ แบบพิมพ์ หนังสือสัญญา กู้เงิน และ แบบพิมพ ์หนังสือสัญญา ค้ำประกัน นั้น ไป ฟ้อง โจทก์ 
ท้ังสอง เป็น จำเลย ขอให ้โจทก์ ท้ังสอง ชำระเงิน ตาม แบบพิมพ ์หนังสือสัญญา กู้เงิน และ แบบพิมพ ์
หนังสือสัญญา ค้ำประกัน ดังกล่าว วันท่ี 25 เมษายน 2562 จำเลย เบิกความ เป็น พยาน ใน คดี ดังกล่าว 
อันเป็น เท็จ และ ความ เท็จ นั้น เป็น ข้อสำคัญ ใน คดี กับ นำสืบ และ แสดง พยานหลักฐาน ตาม แบบพิมพ์ 
หนังสือสัญญา กู้เงิน และ แบบพิมพ์ หนังสือสัญญา ค้ำประกัน อันเป็น เท็จ ใน การ พิจารณาคดี อันเป็น 
พยานหลักฐาน ใน ข้อสำคัญ ใน คดี ดังกล่าว ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ใน คดี ดังกล่าว แล้ว ว่า แบบพิมพ ์
หนังสือสัญญา กู้เงิน และ แบบพิมพ์ หนังสือสัญญา ค้ำประกัน เป็น เอกสาร ปลอม แล้ว พิพากษา 
ยกฟ้อง จำเลย ซึ่ง เป็น โจทก์ ใน คดี ดังกล่าว อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 พิจารณา แล้ว พิพากษา ยืน
และ ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ด้วยว่า สำหรับ ความผิด ฐาน ปลอม 
เอกสารสิทธิ ขาด อายุความ แล้ว เนื่อง โจทก์ ท้ังสอง ไม ่ได้ อุทธรณ์ คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา 
ของ โจทก์ ท้ังสอง เป็น ประการ แร กว่า การกระทำ ของ จำเลย ใน ความผิด ฐาน ใช้ เอกสารสิทธิ ปลอม
กับ ความผิด ฐาน เบิกความ เท็จ และ นำสืบ พยานหลักฐาน อันเป็น เท็จ เป็นการ กระทำความผิด ต่าง 
กรรม กัน หรือไม ่เห็นว่า การ ท่ี จำเลย ใช้ หรือ อ้าง แบบพิมพ ์หนังสือสัญญา กู้เงิน ซึ่ง เป็น เอกสารสิทธิ 
ปลอม ฟ้อง โจทก์ ท่ี 1 ต่อ ศาลชั้นต้น กับ ใช้ หรือ อ้าง แบบพิมพ ์หนังสือสัญญา กู้เงิน และ แบบพิมพ ์
หนังสือสัญญา ค้ำประกัน ซึ่ง เป็น เอกสารสิทธ ิปลอม ฟ้อง โจทก์ ท้ังสอง ต่อ ศาลชั้นต้น เป็นคดีแพง่ นั้น 
เมื่อ พิเคราะห์ ถึง พฤติการณ์ แหง่ คดี จาก ข้อเท็จจริง ตาม ฟ้อง และ ตามท่ี โจทก์ ท้ังสอง นำสืบ แล้ว 
ปรากฏ ว่า จำเลย มี เจตนา ประการ เดียว คือ มุง่ ประสงค์ จะ ให้ โจทก์ ท้ังสอง ชำระเงิน ให้ แก่ จำเลย ตาม 
สัญญา ท้ังสอง ฉบับ ดังกล่าว ท่ี เป็น เอกสาร ปลอม ต่อมา ท่ี จำเลย เข้า เบิกความ เท็จ และ นำสืบ หรือ 
แสดง พยานหลักฐาน อันเป็น เท็จ ใน การ พิจารณาคดี เป็น เพียง การกระทำ ท่ี สืบเนื่อง ต่อมา เพื่อให ้
บรรลุ เจตนา ของ จำเลย ท่ี มุง่ ประสงค์ จะ ให้ จำเลย ได้ รับเงิน ท่ี โจทก์ ท้ังสอง ต้อง ชำระ แก่ จำเลย ตาม 
คำพิพากษา เท่านั้น ความผิดต่าง ๆ อัน จำเลย ก่อ ขึ้น จึง อาศัย เจตนา อยา่งเดียวกัน ไม ่ได้ แยก 
ต่างหาก จากกัน เป็น หลาย เจตนา ดังท่ี โจทก์ ท้ังสอง อ้าง ใน ฎีกา ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 วินิจฉัย ว่า 
การกระทำ ของ จำเลย เป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท และ ให้ ลงโทษ ฐาน ใช้ 
เอกสารสิทธิ ปลอม ซึ่ง เป็น บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จึงชอบแล้ว
ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ท้ังสอง ใน ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ 
โจทก์ ท้ังสอง ใน ประการ สุดท้าย ว่า กรณี ไม ่มี เหตุ สมควร รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ จำเลย หรือไม่
เห็นว่า พฤติการณ์ ท่ี จำเลย ใช้ หรือ อ้าง แบบพิมพ ์หนังสือสัญญา กู้เงิน และ แบบพิมพ ์หนังสือสัญญา 
ค้ำประกัน ซึ่ง เป็น เอกสารสิทธ ิปลอม มา ฟ้อง โจทก์ ท้ังสอง นับว่า เป็น การอาศัย ศาล เป็น เครื่องมือ ใน 
การ บังคับ โจทก์ ท้ังสอง ให้ ต้อง รับผิด ตาม สัญญา ท่ี มี การ ทำ ปลอม ขึ้น ยอ่ม ทำให้ 
กระบวนการยุติธรรม ใน ชั้น ศาล ถูก บิดเบือน จาก การ ใช้ พยานหลักฐาน อันเป็น เท็จ ซึ่ง อาจ เป็นเหตุให้ 
การวินิจฉัย ชี้ขาด คดี ของ ศาล ไม ่เป็นไป โดย เท่ียงธรรม ด้วย พฤติการณ ์ดังกล่าว นับว่า เป็นเรื่อง 
ร้ายแรง แม้ จำเลย เป็น ข้าราชการ บำนาญ มีอายุ มาก ถึง 79 ปี และ ไม ่เคย ได้ รับโทษ จำคุก มา ก่อน แต่ 
จำเลย ก็ มิได้ ประพฤติตน ให้ อยู ่ใน ทำนองคลองธรรม กลับ แสวง หาประโยชน ์ด้วย การ เป็น นายทุน 
ปล่อย เงินกู้ โดย มี พฤติการณ์ เอารัดเอาเปรียบ โจทก์ ท่ี 1 ผู้ กู้ ด้วย การกรอก ข้อความ จำนวน เงินกู้ ใน 
แบบพิมพ์ หนังสือสัญญา กู้ ซึ่ง มี ลายมือชื่อ โจทก์ ท่ี 1 ลงไว้ ให้ สู งก ว่าท่ี กู้ กัน จริง โดย โจทก์ ท่ี 1 ไม ่รู้เห็น 
ยินยอม นับว่า เป็น การกระทำ ท่ี มุง่ แต่ ประโยชน์สว่นตัว โดย มิได้ คำนึงถึง ความเดือดร้อน เสียหาย ของ 
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ผู้อ่ืน กรณี สมควร ต้อง ลงโทษ จำคุก จำเลย ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 ใช้ ดุลพินิจ รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ 
จำเลย นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ท้ังสอง ใน ข้อ นี้ ฟังขึ้น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ไม ่รอ 
การ ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ จำเลย ไม ่ปรับ และ ไม ่คุม ความประพฤติ จำเลย นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 8
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