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พนักงาน อัยการ กรม อัยการ โจทก์ พัน ตำรวจ เอก อภิ รัตน์ ธัญญสิริ กับ พวก ผู้ ร้อง บริษัท อุตสาหกรรม กระดาษ ไทย
จำกัดจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 7, พ.ร.บ.ให้บำเหน็จในการปราบปรามผู้กระทำความผิด พ.ศ. 2489 มาตรา
7, พ.ร.บ.ให้บำเหน็จในการปราบปรามผู้กระทำความผิด พ.ศ. 2489 มาตรา 8

ยอ่ / หลักกฎหมาย
กรณี ท่ี นิติบุคคล เป็น ผู้ต้องหา หรือ จำเลย จะ ไม ่มี การจับกุม นิติบุคคล นั้น เพราะ นิติบุคคล ไม ่อยู ่ใน 
สภาพ ท่ีจะ ให้ จับกุม ได้ คง ให้ ใช้ วิธี ออกหมายเรียก ผู้จัดการ หรือ ผู้แทน ของ นิติบุคคล มา เพื่อ สอบสวน 
หรือ พิจารณา แล้วแต่ กรณี ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 7 การ ท่ี ผู้ ร้อง ซึ่ง 
เป็น พนักงานสอบสวน ออกหมายเรียก ผู้จัดการ บริษัท จำเลย ให้ ไป พบ แล้ว แจ้ง ข้อ หาว่า บริษัท จำเลย 
กระทำความผิด นั้น ไมเ่ป็นการ จับกุม ผู้ ร้อง จึง ไม ่มี สิทธิ ได้ รับรางวัล ตาม พระราชบัญญัติ ให้ บำเหน็จ 
ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด พ.ศ. 2489 มาตรา 7, 8

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก โจทก์ ฟ้อง บริษัท อุตสาหกรรม กระดาษ ไทย จำกัด จำเลย ใน ความผิด ต่อ 
พระราชบัญญัติ ศุลกากร คดี ถึงท่ีสุด โดย ศาลฎีกา พิพากษา ปรับ จำเลย เป็น เงิน ๖๕,๗๔๔,๘๕๒.๒๔
บาท และ ให ้จ่าย รางวัล ร้อยละ ๒๐ ของ เงิน ค่าปรับ แก่ เจ้าหน้าท่ี ซึ่ง จับกุม ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง ว่า เป็น ผู้ 
จับกุม ขอให้ ศาล สั่งจ่าย รางวัล ให้ โจทก์ ยื่น คำ ค้ด ค้าน ว่า ผู ้ร้อง ไม ่ใช ่พนักงานเจ้าหน้าท่ี ผู้ ท่ี จับกุม 
จำเลย จึง ไม ่มี สิทธิ ได้ รับรางวัล ขอให ้ยก คำร้อง ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ว่า กรณ ีไม ่มี การจับกุม ผู้ ร้อง ไม ่
ใช ่ผู้ จับกุม อัน จะ มี สิทธิ ได้ รับรางวัล ให้ยกคำร้อง ผู ้ร้อง อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน ผู้ร้องฎีกา
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ในกรณีท่ี นิติบุคคล เป็น ผู้ต้องหา หรือ จำเลย ต้อง ดำเนิน การตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา ๗ ซึ่ง กำหนดให้ ออกหมายเรียก ผู้จัดการ หรือ 
ผู้แทน อ่ืน ๆ ของ นิติบุคคล นั้น ให้ ไป ยัง พนักงานสอบสวน หรือ ศาล แล้วแต่ กรณี ถ้า ผู้จัดการ หรือ 
ผู้แทน ของ นิติบุคคล นั้น ไม ่ปฏิบัติตาม หมายเรียก จะ ออกหมายจับ ก็ได้ แต่ จะ ขัง หรือ ปล่อยชั่วคราว 
ผู้จัดการ หรือ ผู้แทน นิติบุคคล นั้น ไม ่ได้ ซึ่ง แสดงให้เห็น ว่า ในกรณีท่ี นิติบุคคล เป็น ผู้ต้องหา หรือ จำเลย 
จะ ไม ่มี การ จ่ับ กุม นิติบุคคล นั้น เพราะ นิติบุคคล ไม ่อยู ่ใน สภาพ ท่ีจะ ให้ จับกุม ได้ คง ให้ ใช้ วิธี 
ออกหมายเรียก ผู้จัดการ หรือ ผู้แทน ของ นิติบุคคล มา เพื่อ สอบสวน หรือ พิจารณา แล้วแต่ กรณี การ ท่ี ผู้ 
ร้อง ออกหมายเรียก ผู้จัดการ บริษัท จำเลย มา แล้ว แจ้ง ข้อ หาว่า บริษัท จำเลย กระทำความผิด คดี นี้
ไมเ่ป็นการ จับกุม ดังท่ี ผู้ ร้องฎีกา ผู ้ร้อง มิใช ่พนักงานเจ้าหน้าท่ี ซึ่ง จับกุม จำเลย ผู้กระทำผิด ผู้ ร้อง จึง ไม ่
มี สิทธิ ได้ รับรางวัล ตาม พระราชบัญญัติ ให้ บำเหน็จ ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด พ.ศ. ๒๔๘๙
มาตรา ๗ และมาตรา ๘ ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน.
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