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ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลยท่ี 1 เป็น นิติบุคคล ประเภท ห้างหุ้นสว่นจำกัด จำเลย ท้ังสอง ประกอบ กิจการ ขาย รถยนต์
โดยจำเลยท่ี 2 มีชื่อ เป็นเจ้าของ ใน ทะเบียน และ เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์ รถยนต์ พิพาท โจทก์ ซื้อ 
รถยนต์ พิพาท จาก จำเลย ท่ี 1 แล้ว โจทก์ ได้ สง่มอบ รถยนต์ ให้ แก่ ลูกค้า ของ โจทก์ ไป แม้ ตาม 
สัญญาซื้อขาย และ สง่มอบ รถยนต์ คัน พิพาท ระหว่าง จำเลย ท้ังสอง มี เง่ือนไข ว่า กรรมสิทธิ์ ใน รถยนต์ 
ของ จำเลย ท่ี 2 จะ โอน เป็น ของ จำเลย ท่ี 1 ผู้ซื้อ ต่อเมื่อ ชำระ ราคา ครบถ้วน แล้ว ก็ตาม แต่จำเลยท่ี 1
ยัง ไม ่ได้ ชำระ ราคา ให้ จำเลย ท่ี 2 แม ้แต่เพียง บางสว่น และจำเลยท่ี 2 ผู้ขาย ก็ มิได้ กำหนด ราคา 
รถยนต์ ท่ี ขาย หรือ ตกลง กัน ใน สัญญา ว่า ให้ กำหนด กัน ด้วย วิธี อยา่งใดอยา่งหนึ่ง ตาม ป.พ.พ.มาตรา
487 และ มิได้ กำหนด ระยะเวลา ให้ จำเลย ท่ี 1 ชำระ ราคา รถยนต์ ดังกล่าว ไว้ ด้วย ยอ่ม เห็น ได้ ว่า 
สัญญาซื้อขาย และ สง่มอบ รถยนต์ ระหว่าง จำเลย ท้ังสอง ไม ่มี ลักษณะ เป็น สัญญาซื้อขาย กัน ตามปกติ
การ ท่ี จำเลย ท่ี 2 สง่มอบ รถยนต์ พิพาท ให้ อยู ่ใน ความ ครอบครอง ของ จำเลย ท่ี 1 ซึ่ง ประกอบ กิจการ 
ขาย รถยนต์ เชน่เดียวกับ จำเลย ท่ี 2 ใน ประการ ท่ี เห็น ได้ ว่า จำเลย ท่ี 1 จะ นำ รถยนต์ ดังกล่าว ไป ขาย 
แก่ บุคคล ท่ัว ๆ ไป พฤติการณ์ เชน่นี้ ถือได้ว่า จำเลย ท่ี 2 เป็น ตัวการ ท่ี ไม ่เปิดเผย ชื่อ และ ยอมให ้จำเลย 
ท่ี 1ซึ่ง เป็นตัวแทน ทำการ ออกนอกหน้า เป็น ตัวการ ว่า เป็นเจ้าของ หรือ ผู้ มี สิทธิ ขาย รถยนต์ พิพาท 
แล้ว เมื่อ โจทก์ ซื้อ รถยนต์ พิพาท มา โดยสุจริต จำเลยท่ี 2 จึง ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์ ตาม สัญญาซื้อขาย 
และ ต้อง จดทะเบียน กรรมสิทธิ์ รถยนต์ พิพาท พร้อม มอบ สมุด จดทะเบียน ให้ แก่ โจทก์ หากจำเลยท่ี 2
ไม ่ดำเนินการ ศาล ยอ่ม พิพากษา ให้ ถือ คำพิพากษา ของ ศาล เป็น การแสดงเจตนา ของ จำเลย ท่ี 2 ได้ ดู 
ฉบับ ยอ่ ฎีกา ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา ข้อกฎหมาย คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี 472/2542บริษัทเงินทุน 
หลักทรัพย์ เอ็มซีซี จำกัด (มหาชน)โจทก์ ห้างหุ้นสว่นจำกัด

คำพิพากษา
พัฒนาการ คาร์ เซ็นเตอร์ กับพวกจำเลย ป.พ.พ. ม. 213, ม. 487, ม. 821จำเลยท่ี 1 เป็น นิติบุคคล 
ประเภท ห้างหุ้นสว่นจำกัด จำเลย ท้ังสอง ประกอบ กิจการ ขาย รถยนต์ โดยจำเลยท่ี 2 มีชื่อ 
เป็นเจ้าของ ใน ทะเบียน และ เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์ รถยนต์ พิพาท โจทก์ ซื้อ รถยนต์ พิพาท จาก จำเลย 
ท่ี 1 แล้ว โจทก์ ได้ สง่มอบ รถยนต์ ให้ แก่ ลูกค้า ของ โจทก์ ไป แม้ ตาม สัญญาซื้อขาย และ สง่มอบ รถยนต์ 
คัน พิพาท ระหว่าง จำเลย ท้ังสอง มี เง่ือนไข ว่า กรรมสิทธิ์ ใน รถยนต์ ของ จำเลย ท่ี 2 จะ โอน เป็น ของ 
จำเลย ท่ี 1 ผู้ซื้อ ต่อเมื่อ ชำระ ราคา ครบถ้วน แล้ว ก็ตาม แต่จำเลยท่ี 1 ยัง ไม ่ได้ ชำระ ราคา ให้ จำเลย ท่ี 2
แม้ แต่เพียง บางสว่น และจำเลยท่ี 2 ผู้ขาย ก็ มิได้ กำหนด ราคา รถยนต์ ท่ี ขาย หรือ ตกลง กัน ใน สัญญา 
ว่า ให ้กำหนด กัน ด้วย วิธี อยา่งใดอยา่งหนึ่ง ตาม ป.พ.พ.มาตรา 487 และ มิได้ กำหนด ระยะเวลา ให้ 
จำเลย ท่ี 1 ชำระ ราคา รถยนต์ ดังกล่าว ไว้ ด้วย ยอ่ม เห็น ได้ ว่า สัญญาซื้อขาย และ สง่มอบ รถยนต์ 
ระหว่าง จำเลย ท้ังสอง ไม ่มี ลักษณะ เป็น สัญญาซื้อขาย กัน ตามปกติ การ ท่ี จำเลย ท่ี 2 สง่มอบ รถยนต์ 
พิพาท ให ้อยู ่ใน ความ ครอบครอง ของ จำเลย ท่ี 1 ซึ่ง ประกอบ กิจการ ขาย รถยนต์ เชน่เดียวกับ จำเลย ท่ี
2 ใน ประการ ท่ี เห็น ได้ ว่า จำเลย ท่ี 1 จะ นำ รถยนต์ ดังกล่าว ไป ขาย แก่ บุคคล ท่ัว ๆ ไป พฤติการณ ์เชน่นี้ 
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ถือได้ว่า จำเลย ท่ี 2 เป็น ตัวการ ท่ี ไม ่เปิดเผย ชื่อ และ ยอมให ้จำเลย ท่ี 1ซึ่ง เป็นตัวแทน ทำการ 
ออกนอกหน้า เป็น ตัวการ ว่า เป็นเจ้าของ หรือ ผู้ มี สิทธิ ขาย รถยนต์ พิพาท แล้ว เมื่อ โจทก์ ซื้อ รถยนต์ 
พิพาท มา โดยสุจริต จำเลยท่ี 2 จึง ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์ ตาม สัญญาซื้อขาย และ ต้อง จดทะเบียน 
กรรมสิทธิ์ รถยนต์ พิพาท พร้อม มอบ สมุด จดทะเบียน ให้ แก่ โจทก์ หากจำเลยท่ี 2 ไม ่ดำเนินการ ศาล 
ยอ่ม พิพากษา ให้ ถือ คำพิพากษา ของ ศาล เป็น การแสดงเจตนา ของ จำเลย ท่ี 2 ได้(วุฒินันท์ สุขสว่าง-
ระพินทร บรรจงศิลป-วิรัช ล้ิมวิชัย)ศาลแพง่ กรุงเทพ ใต้ - นายราเชนทร์ เรือง ทวีป ศาลอุทธรณ์ -
นายสมศักด์ิ อเนก พุฒิ แหล่งท่ีมา กอง ผู้ชว่ย ผู้พิพากษา ศาลฎีกา แผนก หมายเลข คดีดำ ศาลฎีกา 
หมายเลข คดีดำ ศาลชั้นต้น หมายเลข คดีแดง ศาลชั้นต้น หมายเหตุ คำพิพากษา:

องค์คณะ
วุฒินันท์ สุขสว่าง · ระพินทร บรรจงศิลป · วิรัช ล้ิมวิชัย
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: thai-legal-corpus (CC-BY-4.0) ← deka.supremecourt.or.th ·
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