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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ขอรับ ชำระหนี้ นั้น เจ้าหนี้ มี หน้าท่ี นำ พยาน มา ให้การ สอบสวน ต่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ว่า
หนี้ ท่ี ขอรับ ชำระหนี้ นั้น มี อยู ่จริง และ ลูกหนี้ ต้อง รับผิด ชำระหนี้ ดังกล่าว คดี นี้ เจ้าหนี้ ยื่นคำขอ รับ 
ชำระหนี้ ใน มูลหนี้ ตาม สัญญา จำนำ หุ้น ท่ี ลูกหนี้ นำมา จำนำ ไว้ กับ บริษัทเงินทุน หลักทรัพย์ ก. เจ้าหนี้ 
เดิม เพื่อ เป็น ประกัน หนี้ เงินกู้ ของ บริษัท ม. ตาม พ.ร.บ.ล้มละลายฯ มาตรา 96 (3) การ ท่ีจะ 
พิจารณา ว่า เจ้าหนี้ มี สิทธิ ได้รับ ชำระหนี้ ใน ฐานะ ผู้รับจำนำ ซึ่ง เป็น สัญญา อุปกรณ์ เป็น จำนวน เท่าใด
จึง ต้อง พิจารณา มูล หนี้ประธาน เป็นสำคัญ ว่า มี เพียงใด และ เจ้าหนี้ มี สิทธิ คิดดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 
เท่าใด เพื่อ กำหนด จำนวน เงิน ท่ี เจ้าหนี้ จะ ได้รับ ชำระหนี้ ใน ฐานะ ผู้รับจำนำ ว่า ต้อง ไม ่เกินไป กว่า 
ความ รับผิด ใน ต้นเงิน พร้อม ดอกเบี้ย ตาม มูล หนี้ประธาน เมื่อ เจ้าหนี้ มิได้ นำสืบ ให้ เห็น ว่า มูลหนี้ กู้ยืม 
เงิน ของ บริษัท ม. อันเป็น มูล หนี้ประธาน มี เพียงใด ศาล ยอ่ม มิ อาจ พิพากษา ให้ เจ้าหนี้ มี สิทธิ ได้รับ 
ชำระหนี้ ใน หนี้ จำนำ หุ้น อันเป็น หนี้อุปกรณ์ ได้ เจ้าหนี้ จึง ไม ่มี สิทธิ ได้รับ ชำระหนี้ ใน มูลหนี้ จำนำ ตาม 
คำ ขอรับ ชำระหนี้ แต่ อยา่งไรก็ตาม การ ท่ี เจ้าหนี้ ไม ่มี พยาน มา ให้การ สอบสวน ต่อ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ อัน ทำให ้ศาล มี คำสั่ง ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ นั้น ไม ่ใช ่เหตุ ท่ี ทำ 
ให้การ จำนำ ระงับ สิ้น ไป สิทธ ิจำนำ ยังคง มี อยู ่หาก เจ้าหนี้ มี สิทธิ บังคับเอา แก่ ทรัพย ์จำนำ เพียงใด
เจ้าหนี้ สามารถ บังคับ จำนำ ใน ทาง แพง่ ต่อไป ได้

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ (จำเลย) เด็ดขาด เมื่อ วันท่ี 16
ธันวาคม 2556 เจ้าหนี้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ใน มูลหนี้ ตาม สัญญา จำนำ หุ้น เป็น เงิน 63,784,356.15
บาท จาก กอง ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ใน ฐานะ เจ้าหนี้มีประกัน ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.
2483 มาตรา 96 (3) เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์นัด ตรวจ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ตาม พระราชบัญญัติ 
ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 104 แล้ว ไม ่มี ผู้ใด โต้แย้ง คำ ขอรับ ชำระหนี้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์
สอบสวน แล้ว ทำ ความเห็น ว่า ลูกหนี้ ทำสัญญา จำนำ หุ้น ของ บริษัท จ. เป็น ประกัน การชำระหนี้ กู้ยืม 
เงิน ระหว่าง บริษัท ม. ผู้กู้ กับ บริษัทเงินทุน หลักทรัพย์ ก. เจ้าหนี้ เดิม ผู้ให้กู้ แต่ เจ้าหนี้ ไม ่นำ สง่ ราย 
การเคล่ือนไหว ทาง บัญช ีและ เอกสาร อ่ืน ๆ ท่ี เก่ียวข้อง จึง ไม ่อาจ ทราบ ได้ ว่า มี การชำระหนี้ กัน 
ครั้งสุดท้าย เมื่อใด แต่ เมื่อ มี การ ทำ คำขอ กู้เงิน กับ เจ้าหนี้ เดิม ครั้งสุดท้าย วันท่ี 4 มีนาคม 2539
กำหนด ชำระหนี้ เป็น งวด รายเดือน ทุก วันทำการ สุดท้าย ของ เดือน จึง ถือว่า วันท่ี สิ้นสุด ของ เดือน คือ 
วันท่ี 31 มีนาคม 2539 สัญญา จึง เลิกกัน ใน วัน ดังกล่าว เจ้าหนี้ เดิม สามารถ บังคับ สิทธิเรียกร้อง ได้ 
นับแต่ วันท่ี 1 เมษายน 2539 เจ้าหนี้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ใน วันท่ี 18 มิถุนายน 2557 จึง เลยกำหนด 
ระยะเวลา 10 ปี หนี้ ดังกล่าว จึง เป็นอันขาด อายุความ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 193/14 (3) ต้องห้าม มิ ให้ ขอรับ ชำระหนี้ เห็นควร ให้ ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ตาม 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 107 (1) (เดิม) แต่ ไม ่ตัด สิทธิ ท่ีจะ ได้รับ ชำระหนี้ จาก 
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การขายทอดตลาด หุ้น ของ บริษัท จ. 1,000,000 หุ้น อันเป็น ทรัพย ์จำนำ หลักประกัน ก่อน เจ้าหนี้ อ่ืน
ท้ังนี้ ต้อง ไม ่เกิน หนี้ประธาน โดย มี เง่ือนไข ว่า หาก เจ้าหนี้ ได้รับ ชำระหนี้ จาก บริษัท ม. ลูกหนี้ชั้นต้น
และ/หรือ ได้รับ ชำระหนี้ จาก การขายทอดตลาด ทรัพย ์จำนำ อ่ืน และ/หรือ ได้รับ ชำระหนี้ จาก 
ผู้ค้ำประกัน ไป แล้ว เพียงใด ก็ ให้ สิทธิ เจ้าหนี้ ได้รับ ชำระหนี้ ใน คดี นี้ ลดลง เพียงนั้น ศาลล้มละลาย กลาง 
มี คำสั่ง ให้ ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ตาม ความเห็น ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ เจ้าหนี้ 
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ คดี ชำนัญพิเศษ พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ แต่ ไม ่
กระทบ ถึง สิทธิ ของ เจ้าหนี้ ใน การ บังคับ จำนำ หุ้น บริษัท จ. 1,000,000 หุ้น ซึ่ง เป็น กรรมสิทธิ์ ของ 
ลูกหนี้ ต่อไป ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ เจ้าหนี้ ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา
ศาลฎีกา แผนก คดี ล้มละลาย วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง เบื้องต้น ท่ี คู่ความ ไม ่โต้แย้ง กัน รับฟัง เป็น ยุติ ได้ ว่า
เมื่อวันท่ี 4 มีนาคม 2539 บริษัท ม. ทำ คำขอ กู้เงิน จาก บริษัทเงินทุน หลักทรัพย์ ก. เจ้าหนี้ เดิม
100,000,000 บาท ตกลง เสียดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 14.5 ต่อปี ชำระ ดอกเบี้ย เป็น งวด รายเดือน 
ทุก วันทำการ สุดท้าย ของ เดือน เพื่อ เป็นหลักประกัน ผู้ กู้ ตกลง จำนำ หุ้น ธนาคาร อ. 52,400 หุ้น
หุ้นบริษัท จ. 1,000,000 หุ้น หุ้นบริษัท ส. 1,508,000 หุ้น และ หุ้น บริษัท ย. 3,155,500 หุ้น กับ จัด 
ให้ นาย ธาตรี และ นาย วัฒน ศักด์ิ เป็น ผู้ค้ำประกัน และวันท่ี 27 มีนาคม 2539 ลูกหนี้ ทำสัญญา จำนำ 
หุ้น บริษัท จ. 1,000,000 หุ้น มูลค่า หุ้น ละ 10 บาท ซึ่ง ใน วัน ทำสัญญา จำนำ หุ้น ดังกล่าว มี มูลค่า รวม
13,500,000 บาท เพื่อ เป็น ประกัน การชำระหนี้ ของ บริษัท ม. ต่อมา เจ้าหนี้ รับ โอน สิทธิเรียกร้อง ใน 
หนี้ ดังกล่าว มาจาก บรรษัท บริหาร สินทรัพย ์ไทย ซึ่ง รับ โอน สิทธิเรียกร้อง นี้ มาจาก บริษัทเงินทุน 
หลักทรัพย์ ก. เจ้าหนี้ เดิม คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ เจ้าหนี้ ว่า เจ้าหนี้ มี สิทธิ ได้รับ ชำระหนี้ 
ตาม คำ ขอรับ ชำระหนี้ หรือไม ่เพียงใด เห็นว่า การ ขอรับ ชำระหนี้ นั้น เจ้าหนี้ มี หน้าท่ี นำ พยาน มา 
ให้การ สอบสวน ต่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ว่า หนี้ ท่ี ขอรับ ชำระหนี้ นั้น มี อยู ่จริง และ ลูกหนี้ ต้อง 
รับผิด ชำระหนี้ ดังกล่าว คดี นี้ เจ้าหนี้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ใน มูลหนี้ ตาม สัญญา จำนำ หุ้น ท่ี ลูกหนี้ 
นำมา จำนำ ไว้ กับ บริษัทเงินทุน หลักทรัพย์ ก. เจ้าหนี้ เดิม เพื่อ เป็น ประกัน หนี้ เงินกู้ ของ บริษัท ม. ตาม 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 96 (3) โดย ขอให้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์
ขายทอดตลาด ทรัพย์สิน อัน เป็นหลักประกัน แล้ว ขอรับ ชำระหนี้ สำหรับ จำนวน ท่ี ยัง ขาด อยู ่การ ท่ีจะ 
พิจารณา ว่า เจ้าหนี้ มี สิทธ ิได้รับ ชำระหนี้ ใน ฐานะ ผู้รับจำนำ ซึ่ง เป็น สัญญา อุปกรณ์ เป็น จำนวน เท่าใด
จึง ต้อง พิจารณา มูล หนี้ประธาน เป็นสำคัญ ว่า มี เพียงใด และ เจ้าหนี้ มี สิทธิ คิดดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 
เท่าใด เพื่อ กำหนด จำนวน เงิน ท่ี เจ้าหนี้ จะ ได้รับ ชำระหนี้ ใน ฐานะ ผู้รับจำนำ ว่า ต้อง ไม ่เกินไป กว่า 
ความ รับผิด ใน ต้นเงิน พร้อม ดอกเบี้ย ตาม มูล หนี้ประธาน ดังนี้ แม้ว่า สัญญา จำนำ เอกสาร หมาย จ.5
จะระบุว่า ณ วันจำนำ หุ้นบริษัท จ. จำนวน 1,000,000 หุ้น มีมูลค่ารวม 13,500,000 บาท และ 
ลูกหนี้ ตกลง ชำระ ดอกเบี้ย ตาม สัญญา จำนำ ให้ แก่ เจ้าหนี้ ใน อัตราร้อยละ 21 ต่อปีก็ตาม แต่ สัญญา 
จำนำ ดังกล่าว มิได้ ระบุ ว่า หนี้ เงินกู้ ท่ี บริษัท ม. ต้อง รับผิด ต่อ เจ้าหนี้ อันเป็น หนี้ประธาน นั้น มี เพียงใด
ท้ัง เจ้าหนี้ ก็ มิได้ สง่ รายการ ความเคล่ือนไหว ทาง บัญชี เพื่อ แสดงว่า ณ วัน พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ 
เด็ดขาด เจ้าหนี้ มี สิทธิ ได้รับ ชำระหนี้ เงินกู้ จาก บริษัท ม. เพียงใด คง มี เพียง สำเนา คำขอ กู้เงิน
ท่ีระบุว่า เมื่อวันท่ี 4 มีนาคม 2539 บริษัท ม. ขอ กู้ยืม เงิน จาก บริษัทเงินทุน หลักทรัพย์ ก. เจ้าหนี้ เดิม
จำนวน 100,000,000 บาท เท่านั้น ซึ่ง เอกสาร ดังกล่าว ไม ่อาจ กำหนด ได้ ว่า ณ วัน พิทักษ์ทรัพย ์ของ 
ลูกหนี้ เด็ดขาด บริษัท ม. มี ภาระ หนี้ ต่อ เจ้าหนี้ เท่าใด ประกอบ กับ บันทึก ถ้อยคำ พยาน เจ้าหนี้ ใน ชั้น 
สอบ สวนคำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์เจ้าหนี้ คง ให้การ เก่ียวกับ มูลหนี้ ตาม สัญญา 
จำนำ หุ้น เท่านั้น โดย มิได้ ให้การ เก่ียวกับ มูลหนี้ กู้ยืม เงิน ของ บริษัท ม. เมื่อ เจ้าหนี้ มิได้ นำสืบ ให้ เห็น ว่า
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มูลหนี้ กู้ยืม เงิน ของ บริษัท ม. อันเป็น มูล หนี้ประธาน มี เพียงใด ศาล ยอ่ม มิ อาจ พิพากษา ให้ เจ้าหนี้ มี 
สิทธิ ได้รับ ชำระหนี้ ใน หนี้ จำนำ หุ้น อันเป็น หนี้อุปกรณ์ ได้ เจ้าหนี้ จึง ไม ่มี สิทธิ ได้รับ ชำระหนี้ ใน มูลหนี้ 
จำนำ ตาม คำ ขอรับ ชำระหนี้ อยา่งไรก็ตาม การ ท่ี เจ้าหนี้ ไม ่มี พยาน มา ให้การ สอบสวน ต่อ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ อัน ทำให ้ศาล มี คำสั่ง ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ นั้น ไม ่ใช ่เหตุ ท่ี ทำ 
ให้การ จำนำ ระงับ สิ้น ไป สิทธ ิจำนำ ยังคง มี อยู ่หาก เจ้าหนี้ มี สิทธิ บังคับเอา แก่ ทรัพย ์จำนำ เพียงใด
เจ้าหนี้ สามารถ บังคับ จำนำ ใน ทาง แพง่ ต่อไป ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ์ คดี ชำนัญพิเศษ มี คำพิพากษา มา นั้น
ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ เจ้าหนี้ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ

องค์คณะ
เผด็จ ชมพานิชย์ · วิเชียร ดิเรกอุดมศักด์ิ · ธีระพล ศรีอุดมขจร
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://thaideka.online/
deka/213/2567
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