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พนักงาน อัยการ จังหวัด สมุทรสงคราม โจทก์ โจทก์รว่ม โจทก์ นาง วราภรณ์ เย็น จิต โสมนัส กับพวกโจทก์ นาย
สมบูรณ์ อินทร์ ประเสริฐ กับพวกจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 290, ป.อ. มาตรา 288, ป.อ. มาตรา 91, ป.อ. มาตรา 83, ป.อ. มาตรา 80,
พ.ร.บ.แก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี 6) พ.ศ. 2526 มาตรา 4, ป.อ. มาตรา 391, ป.อ. มาตรา 295

ยอ่ / หลักกฎหมาย
พวก โจทก์ รว่ม และ พวก จำเลย ต่าง สมัครใจ เข้า ทำร้าย ซึ่งกันและกัน ใน ทันทีทันใด โดย มิได้ นัดหมาย 
ว่า ผู้ใด จะ กระทำการ ใด ท้ัง ไม ่ปรากฏ ว่า พวก จำเลย เตรียม อาวุธ มา แต่แรก เพื่อ จะ ก่อเหตุ การ ท่ี 
จำเลย ท่ี 2ใช้ มีด แทง ฆา่ ผู้ตาย และ จำเลย ท่ี 4 ใช้ มีด แทง พยายาม ฆา่ โจทก์ รว่ม ท่ี 2จำเลยท่ี 2 จึง 
มีความผิด ฐาน ฆา่ ผู้ตาย และจำเลยท่ี 4 มีความผิด ฐาน พยายาม ฆา่ โจทก์ รว่ม ท่ี 2 สว่น จำเลย ท่ี 1 ท่ี
3 มี เจตนา รว่มกับ จำเลย ท่ี 2 ท่ี 4 ทำร้าย พวก โจทก์ รว่ม มา แต่ต้น จำเลยท่ี 1 ท่ี 3ยอ่ม มีความผิด ฐาน 
ทำร้าย ผู้อ่ืน จน เป็นเหตุให้ ผู้ นั้น ถึง แก่ ความตาย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 290 วรรคแรก
การกระทำ ของ จำเลย ท้ัง สี่ ท่ี ได้ ทำร้าย พวก โจทก์ รว่ม นั้น ก็ โดยมีเจตนา ท่ีจะ ทำร้าย บุคคล ดังกล่าว 
ทุกคน ไม ่ได้ แบง่แยก ว่า เป็น ใคร ลักษณะ ของ เจตนา กระทำความผิด จึง เป็นอัน เดียว เกิดขึ้น ใน วาระ 
เดียวกัน และ ต่อเนื่อง กัน ตลอด แม้ กระทำ หลายครั้ง ต่อ หลาย บุคคล ก็ อยู ่ภายใน เจตนา เดียวกัน นั้น 
มิใช ่หลาย เจตนา การกระทำ ของ จำเลย ท้ัง สี่ จึง เป็น กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท จำเลย ท้ัง สี่
ผู้ตาย และ โจทก์ รว่ม ท่ี 2 ท่ี 3 สมัครใจ วิวาท ทำร้าย ซึ่งกันและกัน ผู้ตาย จึง มิใช ่ผู้เสียหาย โจทก์ รว่ม ท่ี
1ซึ่ง เป็น ภริยา ผู้ตาย และ โจทก์ รว่ม ท่ี 2 ท่ี 3 จึง มิใช ่ผู้เสียหาย ตามกฎหมาย ไม ่มี สิทธิ ขอ เข้ารว่ม เป็น 
โจทก์ จึง ต้อง ยก คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ของ โจทก์ รว่ม ท้ัง สาม

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย ท้ัง สี่ ได้ กระทำความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท หลาย กระทง ต่าง กรรม กัน
กล่าวคือ จำเลย ท้ัง สี่ รว่มกัน ใช้กำลัง ชกต่อย และ ใช้ มีด รุม แทง นาย ไพฑูรย ์หรือ ไพ ทูล ผู้ตาย หลายครั้ง 
ถูกท่ี บริเวณ หน้าอก ขวา ซ้าย และ แขน ซ้าย โดยเจตนา ฆา่ เป็น เหตุ ทำให้ ผู้ตาย ได้รับบาดเจ็บ และ ถึง แก่ 
ความตาย ใน เวลา ต่อมา และ จำเลย ท้ัง สี่ ได้ รว่มกัน ใช้กำลัง ชกต่อย และ ใช้ มีด แทง นาย ประสิทธิ์
นายอำพล นาย สุรชัย หลายครั้ง ถูกท่ี บริเวณ ชายโครง ขวา ต้นแขนขวา ข้อพับ แขน ซ้าย หน้าอก ขวา 
ของ นาย ประสิทธิ์ และ ถูกท่ี เหนือ ข้อ มือซ้าย ของ นาย อำพล กับ ถูกท่ี ใต้ คาง หางค้ิวขวา ด้ังจมูก ของ 
นาย สุรชัย โดยเจตนา ฆา่ เป็นเหตุให้ นาย ประสิทธิ์ ได้รับ อันตราย สาหัส ทุพพลภาพ ป่วย เจ็บ ด้วย 
อาการ ทุกขเวทนา หรือ จน ประกอบ กรณียกิจ ตามปกติ ไม ่ได้ เกิน กว่า20 วัน สว่น นาย อำพล และ นาย 
สุรชัย ได้รับ อันตราย แก่ กาย หรือ จิตใจ ขอให้ ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288, 91,
83, 80พระราชบัญญัติ แก้ไข เพิ่มเติม ประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี 6)พ.ศ. 2526 มาตรา
4ระหว่าง พิจารณา นาง ว รา ภรณ์ ภริยา ของ นาย ไพฑูรย ์ผู้ตาย นาย ประสิทธิ์ นายอำพล ยื่น คำร้องขอ 
เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต จำเลย ท้ัง สี่ ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลยท่ี 1 ท่ี 3
มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 290 วรรคแรก, 83 จำเลยท่ี 2 มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 จำเลยท่ี 4 มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
288, 80โจทก์ โจทก์ รว่ม ท้ัง สาม และ จำเลย ท่ี 4 อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลยท่ี 1
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มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 391 จำเลยท่ี 3 มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 295 นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ 
ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า จำเลย ท้ัง สี่ มีความผิด ฐาน รว่มกัน ฆา่ ผู้ตาย
พยายาม ฆา่ โจทก์ รว่ม ท่ี 2 ท่ี 3และ นาย สุรชัย อันเป็น ความผิด หลาย กรรม หรือไม ่ข้อเท็จจริง ท่ี 
ท้ังสองฝ่าย นำสืบ ฟังได้ ว่า เหตุ เกิดขึ้น เนื่องจาก ต่าง ฝ่าย ต่าง สมัครใจ เข้า ทำร้าย ซึ่งกันและกัน ใน 
ทันทีทันใด โดย มิได้ นัดหมาย ว่า ผู้ใด จะ กระทำการ ใด ท้ัง ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย ท้ัง สี่ ได้ ตระเตรียม อาวุธ 
มา แต่แรก เพื่อ จะ ก่อ เหตุการณ ์ท่ี จำเลย ท่ี 2 ใช้ มีด แทง ฆา่ ผู้ตาย และ จำเลย ท่ี 4 ใช้ มีด แทง พยายาม ฆา่ 
โจทก์ รว่ม ท่ี 2 จำเลยท่ี 2 จึง มีความผิด ฐาน ฆา่ ผู้ตาย และจำเลยท่ี 4 มีความผิด ฐาน พยายาม ฆา่ 
โจทก์ รว่ม ท่ี 2 สว่น จำเลย ท่ี 1 ท่ี 3 เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า จำเลยท่ี 1ท่ี 3 ม ีเจตนา รว่มกับ จำเลย ท่ี 2
ท่ี 4 ทำร้าย ผู้ตาย และ โจทก์ รว่ม ท่ี 2 ท่ี 3 กับ นาย สุรชัย มา แต่ต้น จำเลยท่ี 1 ท่ี 3 ยอ่ม มีความผิด ฐาน 
ทำร้าย ผู้อ่ืน จน เป็นเหตุให้ ผู้ นั้น ถึง แก่ ความตาย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 290 วรรคแรก
การกระทำ ของ จำเลย ท้ัง สี่ ท่ี ได้ ทำร้าย ผู้ตาย โจทก์ รว่ม ท่ี 2 ท่ี 3 และ นาย สุรชัย นั้น ก็ โดยมีเจตนา ท่ีจะ 
ทำร้าย บุคคล ดังกล่าว ทุกคน ไม ่ได้ แบง่แยก ว่า เป็น ใคร ลักษณะ ของ เจตนา กระทำความผิด จึง เป็นอัน 
เดียว เกิดขึ้น ใน วาระ เดียวกัน และ ต่อเนื่อง กัน ตลอด แม้ กระทำ หลายครั้ง ต่อ หลาย บุคคล ก็ อยู ่ภายใน 
เจตนา เดียวกัน นั้น มิใช ่หลาย เจตนา การกระทำ ของ จำเลย ท้ัง สี่ จึง เป็น กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย 
หลาย บท จำเลย ท้ัง สี่ ผู้ตาย และ โจทก์ รว่ม ท่ี 2 ท่ี 3 กับ นาย สุรชัย สมัครใจ วิวาท ทำร้าย ซึ่งกันและกัน
ผู้ตาย จึง มิใช ่ผู้เสียหาย นาง ว รา ภรณ์ ภริยา ผู้ตาย และ โจทก์ รว่ม ท่ี 2 ท่ี 3 จึง มิใช ่ผู้เสียหาย 
ตามกฎหมาย ไม ่มี สิทธิ ขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ พิพากษา แก้ เป็น ให้ บังคับ คดี จำเลย ท้ัง สี่ ไป ตาม 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น แต่ ให้ ยก คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ของ โจทก์ รว่ม ท้ัง สาม
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