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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ข้อมูล ตาม พจนานุกรม ให้ ความหมาย ว่า "ข้อเท็จจริง หรือ สิ่ง ท่ี ถือ หรือ ยอมรับ ว่า เป็น ข้อเท็จจริง 
สำหรับ ใช ้เป็นหลัก อนุมาน หา ความจริง หรือ การคำนวณ" สว่น ข้อเท็จจริง หมายความว่า "ข้อความ 
แหง่ เหตุการณ์ ท่ี เป็นมา หรือ ท่ี เป็นอยู ่ตามจริง ข้อความ หรือ เหตุการณ์ ท่ีจะ ต้อง วินิจฉัย ว่า เท็จ หรือ 
จริง" ดังนั้น ข้อมูล จึง ไม ่นับ เป็น วัตถุ มี รูปรา่ง สำหรับ ตัวอักษร ภาพ แผนผัง และ ตราสาร เป็น เพียง 
สัญลักษณ์ ท่ี ถ่ายทอด ความหมาย ของ ข้อมูล ออกจาก แผน่ บันทึก ข้อมูล โดย อาศัย เครื่องคอมพิวเตอร์
มิใช ่รูปรา่ง ของ ข้อมูล เมื่อ ป.พ.พ. มาตรา 137 บัญญัติว่า ทรัพย์ หมายความว่า วัตถ ุมี รูปรา่ง ข้อมูล 
ใน แผน่ บันทึก ข้อมูล จึง ไม ่ถือเป็น ทรัพย์ การ ท่ี จำเลย นำ แผน่ บันทึก ข้อมูล เปล่า ลอก ข้อมูล จาก แผน่ 
บันทึก ข้อมูล ของ โจทก์ รว่ม จึง ไม ่เป็น ความผิด ฐาน ลักทรัพย์

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 188, 335, 357, 91 คืน แผน่ 
บันทึก ข้อมูล และ เอกสาร แก่ ผู้เสียหาย จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ระหว่าง พิจารณา บริษัท ธรรม นิติ
อินเตอร์เนชั่นแนล จำกัด ผู้เสียหาย ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ยกฟ้อง คืน แผน่ บันทึก ข้อมูล และ เอกสาร ให้ โจทก์ รว่ม โจทก์ และ โจทก์ รว่ม อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน โจทก์ รว่ม ฎีกา โดย ผู้พิพากษา ซึ่ง ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ 
อนุญาต ให้ ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "พิเคราะห์ แล้ว ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่ฎีกา โต้แย้ง รับฟังได้ ใน 
เบื้องต้น ว่า จำเลย เป็น พนักงาน แผนก ต่างประเทศ ของ โจทก์ รว่ม ม ีหน้าท่ี เตรียม เอกสาร คำขอ 
ใบอนุญาต ติดต่อ หนว่ยราชการ ติดต่อ ประสานงาน กับ ลูกค้า ต่างประเทศ ใน วัน เวลา และ 
สถานท่ีเกิดเหตุ ตาม ฟ้อง จำเลย นำ เอกสาร จำนวน ประมาณ 400 แผน่ ตาม เอกสาร หมาย จ.3 จาก 
สำนักงาน โจทก์ รว่ม ไป ไว้ ท่ี บ้าน จำเลย เพื่อ ทำงาน ให้ แก่ โจทก์ รว่ม กับ นำ แผน่ บันทึก ข้อมูล เปล่า ลอก 
ข้อมูล ใน การ ดำเนิน ธุรกิจ ต่างๆ ของ โจทก์ รว่ม จาก แผน่ บันทึก ข้อมูล ท่ีอยู ่ใน เครื่องคอมพิวเตอร ์ของ 
โจทก์ รว่ม จำนวน รวม 41 แผน่ มีปัญหา วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม ว่า การกระทำ ของ จำเลย เป็น 
ความผิด ตาม ฟ้อง หรือไม ่สำหรับ ความผิด ฐาน เอา ไป เสีย ซึ่ง เอกสาร ใน ประการ ท่ี นา่จะ เกิด 
ความเสียหาย แก่ โจทก์ รว่ม หรือ ผู้อ่ืน นั้น โจทก์ รว่ม ฎีกา ว่า โจทก์ รว่ม มีระเบียบ ห้าม นำ เอกสาร ออก 
นอก ท่ีทำการ แม ้จะ ไม ่ถือเป็น ข้อห้าม เด็ดขาด ตามระเบียบ นั้น แต่ มิได้ หมายความว่า เมื่อ พนักงาน 
นำ งาน ออกจาก ท่ีทำการ ของ โจทก์ รว่ม ไป ทำต่อ ท่ี บ้าน แล้ว พนักงาน ไม ่จำต้อง นำ เอกสาร ท่ี เหลือ หรือ 
มิได้ ใช้งาน แล้ว มา คืน โจทก์ รว่ม การ ท่ี จำเลย ทำงาน เสร็จ แล้ว กลับ ไม ่นำ เอกสาร ท่ี เก่ียวข้อง มา คืน 
เพื่อ สง่คืน ลูกค้า เป็นการ ทำให ้โจทก์ รว่ม เสียหาย แล้ว เพราะ เอกสาร สว่นหนึ่ง เป็นความลับ ของ 
ลูกค้า เห็นว่า ตาม คำเบิกความ ของ นาง จิต ติ มา โสตถิพันธุ์ พนักงาน โจทก์ รว่ม ตำแหนง่ หัวหน้า ฝ่าย 
ต่างประเทศ ได้ความ ว่า เอกสารหมาย จ.3 ซึ่ง ลูก ค้าสง่ มา ให้ โจทก์ รว่ม นั้น สว่นใหญ ่จะ เป็น ข้อมูล 
เก่ียวกับ หนังสือรับรอง ของ บริษัท บัญชีรายชื่อ ผู้ถือหุ้น งบบัญชีกำไร-ขาดทุน และ สำเนา 
หนังสือเดินทาง เอกสาร ดังกล่าว จึง ล้วน เป็น เอกสาร ท่ี บุคคล สามารถ ไป ขอ ตรวจสอบ และ ขอ 
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คัดสำเนา ได้ จาก กรมทะเบียนการค้า กระทรวงพาณิชย์ จึง ไม ่ถือเป็นความลับ ของ บริษัท ลูกค้า โจทก์ 
รว่ม อัน ต้อง ปกปิด ดังนั้น การ ท่ี จำเลย ใช้ เอกสาร ดังกล่าว ปฏิบัติ ใน หน้าท่ี ให้ แก่ โจทก์ รว่ม เสร็จ แล้ว ไม ่
นำ กลับคืน แก่ โจทก์ รว่ม จึง ไม ่นา่จะ เป็นเหตุให้ โจทก์ รว่ม หรือ ลูกค้า ของ โจทก์ รว่ม ต้อง เสียหาย
การกระทำ ของ จำเลย จึง ไม ่เป็น ความผิด ฐาน เอา ไป เสีย ซึ่ง เอกสาร โดย ประการ ท่ี นา่จะ เกิด 
ความเสียหาย แก่ โจทก์ รว่ม หรือ ผู้อ่ืน ศาล ล่าง ท้ังสอง วินิจฉัย ปัญหา นี้ ชอบแล้ว ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย 
ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น ปัญหา วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม ต่อไป ว่า การ ท่ี จำเลย นำ แผน่ 
บันทึก ข้อมูล เปล่า ลอก ข้อมูล จาก แผน่ บันทึก ข้อมูล ท่ีอยู ่ใน เครื่องคอมพิวเตอร ์ของ โจทก์ รว่ม เป็น 
ความผิด ฐาน ลักทรัพย ์หรือไม ่โจทก์ รว่ม ฎีกา ว่า ข้อมูล ใน เครื่องคอมพิวเตอร ์ของ โจทก์ รว่ม มี รูปรา่ง 
เป็น ตัวอักษร ภาพ แผนผัง และตราสาร จึง เป็น ทรัพย ์ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 137 การ ท่ี จำเลย เอา ข้อมูล ของ โจทก์ รว่ม ดังกล่าว ไป จึง เป็น ความผิด ฐาน ลักทรัพย ์เห็น ว่า
ข้อมูล ตาม พจนานุกรม ให้ ความหมาย ว่า "ข้อเท็จจริง หรือ สิ่ง ท่ี ถือ หรือ ยอมรับ ว่า เป็น ข้อเท็จจริง
สำหรับ ใช ้เป็นหลัก อนุมาน หา ความจริง หรือ การคำนวณ" สว่น ข้อเท็จจริง หมายความว่า "ข้อความ 
แหง่ เหตุการณ์ ท่ี เป็นมา หรือ ท่ี เป็นอยู ่ตามจริง ข้อความ หรือ เหตุการณ์ ท่ีจะ ต้อง วินิจฉัย ว่า เท็จ หรือ 
จริง" ดังนั้น ข้อมูล จึง ไม ่นับ เป็น วัตถุ มี รูปรา่ง สำหรับ ตัวอักษร ภาพ แผนผัง และ ตราสาร เป็น เพียง 
สัญลักษณ์ ท่ี ถ่ายทอด ความหมาย ของ ข้อมูล ออกจาก แผน่ บันทึก ข้อมูล โดย อาศัย เครื่องคอมพิวเตอร์
มิใช ่รูปรา่ง ของ ข้อมูล เมื่อ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 137 บัญญัติว่า ทรัพย์
หมายความว่า วัตถุ มี รูปรา่ง ข้อมูล ใน แผน่ บันทึก ข้อมูล จึง ไม ่ถือเป็น ทรัพย์ การ ท่ี จำเลย นำ แผน่ 
บันทึก ข้อมูล เปล่า ลอก ข้อมูล จาก แผน่ บันทึก ข้อมูล ของ โจทก์ รว่ม จึง ไม ่เป็น ความผิด ฐาน ลักทรัพย์ 
ตาม ฟ้อง ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ยกฟ้อง ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม ทุก ข้อ 
ฟังไมข่ึ้น" พิพากษายืน ด ูฉบับ ยอ่ ฎีกา ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา ข้อกฎหมาย คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี
5161/2547พนักงาน อัยการ สำนักงานอัยการสูงสุด โจทก์ บริษัท ธรรม นิติ อินเตอร์เนชั่นแนล จำกัด 
โจทก์ รว่ม นาย ดนู พันธ์ ทอง หรือ พันธุ์ ทอง จำเลย ป.อ. ม. 335ข้อมูล ตาม พจนานุกรม ให้ ความหมาย 
ว่า "ข้อเท็จจริง หรือ สิ่ง ท่ี ถือ หรือ ยอมรับ ว่า เป็น ข้อเท็จจริง สำหรับ ใช้ เป็นหลัก อนุมาน หา ความจริง 
หรือ การคำนวณ" สว่น ข้อเท็จจริง หมายความว่า "ข้อความ แหง่ เหตุการณ์ ท่ี เป็นมา หรือ ท่ี เป็นอยู ่
ตามจริง ข้อความ หรือ เหตุการณ ์ท่ีจะ ต้อง วินิจฉัย ว่า เท็จ หรือ จริง" ดังนั้น ข้อมูล จึง ไม ่นับ เป็น วัตถุ มี 
รูปรา่ง สำหรับ ตัวอักษร ภาพ แผนผัง และ ตราสาร เป็น เพียง สัญลักษณ์ ท่ี ถ่ายทอด ความหมาย ของ 
ข้อมูล ออกจาก แผน่ บันทึก ข้อมูล โดย อาศัย เครื่องคอมพิวเตอร์ มิใช ่รูปรา่ง ของ ข้อมูล เมื่อ ป.พ.พ.
มาตรา 137 บัญญัติว่า ทรัพย์ หมายความว่า วัตถ ุมี รูปรา่ง ข้อมูล ใน แผน่ บันทึก ข้อมูล จึง ไม ่ถือเป็น 
ทรัพย์ การ ท่ี จำเลย นำ แผน่ บันทึก ข้อมูล เปล่า ลอก ข้อมูล จาก แผน่ บันทึก ข้อมูล ของ โจทก์ รว่ม จึง ไม ่
เป็น ความผิด ฐาน ลักทรัพย ์โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 188,
335, 357, 91 คืน แผน่ บันทึก ข้อมูล และ เอกสาร แก่ ผู้เสียหาย จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ระหว่าง พิจารณา
บริษัท ธรรม นิติ อินเตอร์เนชั่นแนล จำกัด ผู้เสียหาย ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น 
อนุญาต ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง คืน แผน่ บันทึก ข้อมูล และ เอกสาร ให้ โจทก์ รว่ม โจทก์ และ โจทก์ 
รว่ม อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน โจทก์ รว่ม ฎีกา โดย ผู้พิพากษา ซึ่ง ลงชื่อ ใน คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ อนุญาต ให้ ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "พิเคราะห ์แล้ว ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่ฎีกา โต้แย้ง 
รับฟังได้ ใน เบื้องต้น ว่า จำเลย เป็น พนักงาน แผนก ต่างประเทศ ของ โจทก์ รว่ม ม ีหน้าท่ี เตรียม เอกสาร 
คำขอ ใบอนุญาต ติดต่อ หนว่ยราชการ ติดต่อ ประสานงาน กับ ลูกค้า ต่างประเทศ ใน วัน เวลา และ 
สถานท่ีเกิดเหตุ ตาม ฟ้อง จำเลย นำ เอกสาร จำนวน ประมาณ 400 แผน่ ตาม เอกสาร หมาย จ.3 จาก 
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สำนักงาน โจทก์ รว่ม ไป ไว้ ท่ี บ้าน จำเลย เพื่อ ทำงาน ให้ แก่ โจทก์ รว่ม กับ นำ แผน่ บันทึก ข้อมูล เปล่า ลอก 
ข้อมูล ใน การ ดำเนิน ธุรกิจ ต่างๆ ของ โจทก์ รว่ม จาก แผน่ บันทึก ข้อมูล ท่ีอยู ่ใน เครื่องคอมพิวเตอร ์ของ 
โจทก์ รว่ม จำนวน รวม 41 แผน่ มีปัญหา วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม ว่า การกระทำ ของ จำเลย เป็น 
ความผิด ตาม ฟ้อง หรือไม ่สำหรับ ความผิด ฐาน เอา ไป เสีย ซึ่ง เอกสาร ใน ประการ ท่ี นา่จะ เกิด 
ความเสียหาย แก่ โจทก์ รว่ม หรือ ผู้อ่ืน นั้น โจทก์ รว่ม ฎีกา ว่า โจทก์ รว่ม มีระเบียบ ห้าม นำ เอกสาร ออก 
นอก ท่ีทำการ แม ้จะ ไม ่ถือเป็น ข้อห้าม เด็ดขาด ตามระเบียบ นั้น แต่ มิได้ หมายความว่า เมื่อ พนักงาน 
นำ งาน ออกจาก ท่ีทำการ ของ โจทก์ รว่ม ไป ทำต่อ ท่ี บ้าน แล้ว พนักงาน ไม ่จำต้อง นำ เอกสาร ท่ี เหลือ หรือ 
มิได้ ใช้งาน แล้ว มา คืน โจทก์ รว่ม การ ท่ี จำเลย ทำงาน เสร็จ แล้ว กลับ ไม ่นำ เอกสาร ท่ี เก่ียวข้อง มา คืน 
เพื่อ สง่คืน ลูกค้า เป็นการ ทำให ้โจทก์ รว่ม เสียหาย แล้ว เพราะ เอกสาร สว่นหนึ่ง เป็นความลับ ของ 
ลูกค้า เห็นว่า ตาม คำเบิกความ ของ นาง จิต ติ มา โสตถิพันธุ์ พนักงาน โจทก์ รว่ม ตำแหนง่ หัวหน้า ฝ่าย 
ต่างประเทศ ได้ความ ว่า เอกสารหมาย จ.3 ซึ่ง ลูก ค้าสง่ มา ให้ โจทก์ รว่ม นั้น สว่นใหญ ่จะ เป็น ข้อมูล 
เก่ียวกับ หนังสือรับรอง ของ บริษัท บัญชีรายชื่อ ผู้ถือหุ้น งบบัญชีกำไร-ขาดทุน และ สำเนา 
หนังสือเดินทาง เอกสาร ดังกล่าว จึง ล้วน เป็น เอกสาร ท่ี บุคคล สามารถ ไป ขอ ตรวจสอบ และ ขอ 
คัดสำเนา ได้ จาก กรมทะเบียนการค้า กระทรวงพาณิชย์ จึง ไม ่ถือเป็นความลับ ของ บริษัท ลูกค้า โจทก์ 
รว่ม อัน ต้อง ปกปิด ดังนั้น การ ท่ี จำเลย ใช้ เอกสาร ดังกล่าว ปฏิบัติ ใน หน้าท่ี ให้ แก่ โจทก์ รว่ม เสร็จ แล้ว ไม ่
นำ กลับคืน แก่ โจทก์ รว่ม จึง ไม ่นา่จะ เป็นเหตุให้ โจทก์ รว่ม หรือ ลูกค้า ของ โจทก์ รว่ม ต้อง เสียหาย
การกระทำ ของ จำเลย จึง ไม ่เป็น ความผิด ฐาน เอา ไป เสีย ซึ่ง เอกสาร โดย ประการ ท่ี นา่จะ เกิด 
ความเสียหาย แก่ โจทก์ รว่ม หรือ ผู้อ่ืน ศาล ล่าง ท้ังสอง วินิจฉัย ปัญหา นี้ ชอบแล้ว ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย 
ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น ปัญหา วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม ต่อไป ว่า การ ท่ี จำเลย นำ แผน่ 
บันทึก ข้อมูล เปล่า ลอก ข้อมูล จาก แผน่ บันทึก ข้อมูล ท่ีอยู ่ใน เครื่องคอมพิวเตอร ์ของ โจทก์ รว่ม เป็น 
ความผิด ฐาน ลักทรัพย ์หรือไม ่โจทก์ รว่ม ฎีกา ว่า ข้อมูล ใน เครื่องคอมพิวเตอร ์ของ โจทก์ รว่ม มี รูปรา่ง 
เป็น ตัวอักษร ภาพ แผนผัง และตราสาร จึง เป็น ทรัพย ์ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 137 การ ท่ี จำเลย เอา ข้อมูล ของ โจทก์ รว่ม ดังกล่าว ไป จึง เป็น ความผิด ฐาน ลักทรัพย ์เห็น ว่า
ข้อมูล ตาม พจนานุกรม ให้ ความหมาย ว่า "ข้อเท็จจริง หรือ สิ่ง ท่ี ถือ หรือ ยอมรับ ว่า เป็น ข้อเท็จจริง
สำหรับ ใช ้เป็นหลัก อนุมาน หา ความจริง หรือ การคำนวณ" สว่น ข้อเท็จจริง หมายความว่า "ข้อความ 
แหง่ เหตุการณ์ ท่ี เป็นมา หรือ ท่ี เป็นอยู ่ตามจริง ข้อความ หรือ เหตุการณ์ ท่ีจะ ต้อง วินิจฉัย ว่า เท็จ หรือ 
จริง" ดังนั้น ข้อมูล จึง ไม ่นับ เป็น วัตถุ มี รูปรา่ง สำหรับ ตัวอักษร ภาพ แผนผัง และ ตราสาร เป็น เพียง 
สัญลักษณ์ ท่ี ถ่ายทอด ความหมาย ของ ข้อมูล ออกจาก แผน่ บันทึก ข้อมูล โดย อาศัย เครื่องคอมพิวเตอร์
มิใช ่รูปรา่ง ของ ข้อมูล เมื่อ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 137 บัญญัติว่า ทรัพย์
หมายความว่า วัตถุ มี รูปรา่ง ข้อมูล ใน แผน่ บันทึก ข้อมูล จึง ไม ่ถือเป็น ทรัพย์ การ ท่ี จำเลย นำ แผน่ 
บันทึก ข้อมูล เปล่า ลอก ข้อมูล จาก แผน่ บันทึก ข้อมูล ของ โจทก์ รว่ม จึง ไม ่เป็น ความผิด ฐาน ลักทรัพย์ 
ตาม ฟ้อง ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ยกฟ้อง ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม ทุก ข้อ 
ฟังไมข่ึ้น" พิพากษายืน(โนรี จันทร์ทร-ทวีวัฒน์ แดงทองดี-จิระ โชติพงศ์)แหล่งท่ีมา สำ นักวิชาการ 
แผนก หมายเลข คดีดำ ศาลฎีกา หมายเลข คดีดำ ศาลชั้นต้น หมายเลข คดีแดง ศาลชั้นต้น หมายเหตุ 
ท่าน อาจารย์ จิต ติ ติงศภัทิย์ อธิบายว่า ตาม ป.อ. มาตรา 334 ใช ้คำ ว่า เอา ทรัพย ์ของ ผู้อ่ืน ฯลฯ ไป
ฯลฯ ตราบใดท่ี ยัง ไม ่มี บท กฎหมาย เฉพาะ สำหรับ เรื่อง กระแสไฟฟ้า ศาล ก็ ต้อง ตีความ คำ ว่า "ทรัพย์"
ว่า หมายความ ถึง กระแสไฟฟ้า ด้วย หรือไม ่ศาลฎีกา โดย มติ ท่ีประชุม ใหญ ่ใน คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี
877/2501 ตัดสินว่า การลัก กระแสไฟฟ้า ยอ่ม เป็น ความผิด ตาม ป.อ. มาตรา 334 หรือ 335
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แล้วแต่กรณี และ ศาลฎีกา ใน คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี 6384/2547 ตัดสิน ยืน ตาม คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 7 ในข้อท่ีว่า จำเลย ลัก คล่ืน สัญญาณ โทรศัพท์ จาก สาย สัญญาณ และ ตู้ 
โทรศัพท์สาธารณะ ของ ผู้เสียหาย ไป โดยทุจริต ท่าน อาจารย ์จิต ติ อธิบาย ต่อไป ว่า ทรัพย์สิน ท่ี ไม ่มี 
รูปรา่ง จับต้อง ไม ่ได้ เชน่ สิทธิเรียกร้อง ลิขสิทธิ์ สิทธิ ใน เครื่องหมายการค้า สิทธ ิใน การประดิษฐ์ หรือ 
สิทธิ ใน ชื่อ การค้า ฯลฯ ไม ่เป็น สิ่ง ท่ี ลัก ได้ คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี กำลัง บันทึก หมายเหตุ อยู ่นี้ โจทก์ 
ฟ้อง ว่า จำเลย ลัก ข้อมูล เก่ียวกับ ลูกค้า ของ โจทก์ รว่ม จำพวก ท่ี เป็น ข้อมูล เก่ียวกับ การ แปล เอกสาร 
และ แบบ รา่งสัญญา ภาษาอังกฤษ โดย ศาลฎีกา ฟัง ข้อเท็จจริง เป็น ยุติ ว่า จำเลย นำ เอา แผน่ บันทึก มูล 
เปล่า ของ จำเลย เอง มา คัดลอก ข้อมูล ดังกล่าว จาก แผน่ บันทึก ข้อมูล ท่ีอยู ่ใน เครื่องคอมพิวเตอร ์ของ 
โจทก์ รว่ม นา่ สังเกตว่า คดี นี้ โจทก์ มิได้ ฟ้อง ว่า จำเลย ลัก แผน่ บันทึก ข้อมูล ของ โจทก์ รว่ม ไป ซึ่ง แนน่อน 
ว่า ตัว แผน่ บันทึก ข้อมูล นั้น ยอ่ม เป็น ทรัพย์ เป็น วัตถุ มี รูปรา่ง จับต้องได้ และ ยอ่ม เป็น สิ่ง ท่ี ลัก เอา ไป 
ได้ โดย ไมต้่องสงสัย แต่ เมื่อ สิ่ง ท่ี จำเลย ถูก กล่าว หาว่า ลัก ไป ใน คดี นี้ คือ ข้อมูล จึง มีปัญหา ท่ี ศาลฎีกา 
ต้อง วาง หลักการ อีกครั้ง ว่า ข้อมูล เป็น วัตถุ มี รูปรา่ง ท่ี ลัก ได้ หรือไม ่ข้อมูล ใน คดี นอกจาก จะ เป็น 
ข้อเท็จจริง แล้ว ยังมี ลักษณะ เป็น ข้อมูล อิเล็กทรอนิกส์ อีกด้วย พ.ร.บ.ว่าด้วย ธุรกรรม 
ทางอิเล็กทรอนิกส์ พ.ศ.2544 ได้ นิยาม ว่า หมายความว่า ข้อความ ท่ี ได้ สร้าง สง่ รับ เก็บรักษา หรือ 
ประมวลผล ด้วย วิธีการ ทางอิเล็กทรอนิกส์ เชน่ วิธีการ แลกเปล่ียน ข้อมูล ทางอิเล็กทรอนิกส์
จดหมายอิเล็กทรอนิกส์ โทรเลข โทรพิมพ์ หรือโทรสาร ซึ่ง หาก ข้อมูล ท่ีอยู ่ใน รูป อิเล็กทรอนิกส์ 
เหล่านั้น ถูก ถ่ายทอด ออกมา ใน รูป ของ เอกสาร แล้ว จำเลย เอา เอกสาร เหล่านั้น ไป เสีย ก็ นา่คิด ว่า จะ 
เป็นการ ลักทรัพย์ ท่ี เป็น เอกสาร หรือ เป็นการ เอา ไป เสีย ซึ่ง เอกสาร มี ข้อนา่สังเกต อีก ประการหนึ่ง อัน 
สืบ เนื่องมาจาก พ.ร.บ.ความลับ ทางการค้า พ.ศ.2545 ซึ่ง ได้ นิยาม ความหมาย ของ "ความลับ 
ทางการค้า" ว่า หมายความว่า ข้อมูล การค้า ซึ่ง ยัง ไม ่รู้จัก กัน โดยท่ัวไป หรือยัง เข้าถึง ไม ่ได้ ใน หมู ่
บุคคล ซึ่ง โดยปกติ แล้ว ต้อง เก่ียวข้อง กับ ข้อมูล ดังกล่าว โดย เป็น ข้อมูล ท่ี มีประโยชน ์ใน เชิงพาณิชย ์
เนื่องจาก การ เป็นความลับ และ เป็น ข้อมูล ท่ี ผู้ควบคุม ความลับ ทางการค้า ได้ ใช้ มาตรการ ท่ี เหมาะสม 
เพื่อ รักษา ไว้ เป็นความลับ โดย ข้อมูล การค้า ท่ีจะ เป็นความลับ ทางการค้า นั้น หมายความว่า เป็น สิ่ง ท่ี 
สื่อ ความหมาย ให้ รู้ ข้อความ เรื่องราว ข้อเท็จจริง หรือ สิ่งใด ไม ่ว่าการ สื่อ ความหมาย นั้น จะ ผา่น 
วิธีการ ใด ๆ และ ไม ่ว่า จะ จัดทำ ไว้ ใน รูป ใดๆ และ ให้ หมายความ รวมถึง สูตร รูปแบบ งาน ท่ี ได้ รวบรวม 
หรือ ประกอบ ขึ้น โปรแกรม วิธีการ เทคนิค หรือ กรรมวิธ ีด้วย และในมาตรา 6 ได้ บัญญัติ ว่า การ 
ละเมิด สิทธิ ใน ความลับ ทางการค้า ตาม พระราชบัญญัติ นี้ ได้แก่ การกระทำ ท่ี เป็นการ เปิดเผย เอาไป
หรือ ใช ้ซึ่ง ความลับ ทางการค้า โดย ไม ่ได้รับ ความยินยอม จาก เจ้าของ ความลับ ทางการค้า นั้น อัน มี 
ลักษณะ ขัดต่อ แนวทาง ปฏิบัติ ใน เชิงพาณิชย ์ท่ี สุจริต ต่อกัน ท้ังนี้ ผู้ละเมิด จะ ต้อง รู้ หรือ มี เหตุ อัน ควร รู้ 
ว่า การกระทำ ดังกล่าว เป็นการ ขัดต่อ แนวทาง ปฏิบัติ เชน่ว่า นั้น และ การกระทำ ท่ี มี ลักษณะ ขัดต่อ 
แนวทาง ปฏิบัติ ใน เชิงพาณิชย ์ท่ี สุจริต ต่อกัน หมายความ รวมถึง การ ผิดสัญญา การ ละเมิด หรือ 
การกระทำ ใน ประการ ท่ี เป็น การจูงใจ ให้ ละเมิด ความลับ อัน เป็นท่ี ไว้เนื้อเชื่อใจ ต่อกัน การติดสินบน
การขม่ขู ่การฉ้อโกง การ ลักทรัพย์ การ รับของโจร หรือ การ จารกรรม โดย วิธีการ ทางอิเล็กทรอนิกส์
หรือ วิธีการ อ่ืน ใด ด้วย จาก บทบัญญัติ ดังกล่าว ดูประหนึ่งว่า หาก ข้อมูล ใน คดี ตาม คำพิพากษา 
ศาลฎีกา ฉบับ นี้ เป็นความลับ ทางการค้า แล้ว ก็ สามารถ ท่ีจะ เป็น ความผิด ฐาน ลักทรัพย ์ได้
ตามกฎหมาย อังกฤษ The Theft Act 1968 ศาล อังกฤษ ยังคง ถือว่า ความลับ ทางการค้า (Trade
Secrets or Confidential Information) ไม ่สามารถ เป็น วัตถุ แหง่ การลัก เอา ไป ได้" ท้ังนี้ เนื่องจาก 
ข้อมูล อัน เป็นความลับ นั้น ไม ่ใช ่ทรัพย์สิน (Property) ตาม ความมุง่หมาย ของ The Theft Act
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เหตุผล หนึ่ง คง เพราะ แม้ ความลับ ทางการค้า จะ จัด ว่า เป็น ทรัพย์สิน อยา่งหนึ่ง ใน ประเภท 
ทรัพย์สินทางปัญญา แต่ ก็ เป็นการ จัด ให้ เป็น เชน่นั้น เพื่อ ประโยชน ์ใน การ ให้ ความ คุ้มครอง ทาง แพง่ 
แก่ ความลับ ทางการค้า อันเป็น แนวความคิด ใน การ สง่เสริม และ ปกป้อง ทรัพย์สินทางปัญญา ใน 
เชิงเศรษฐกิจ และ อุตสาหกรรม อยา่งไรก็ตาม ใน สหรัฐอเมริกา เอง ได้ ใช้ กฎหมาย เฉพาะ (Theft and
Larcery Statutes) ใน การพิจารณา ว่า ข้อมูล อัน เป็นความลับ ทางการค้า นั้น สามารถ เป็น ความผิด 
ฐาน ลักทรัพย์ ได้ สำหรับ ประเทศ ไทย นั้น ดัง ได้ กล่าว แล้ว ว่า พ.ร.บ.ความลับ ทางการค้า พ.ศ.2545
มาตรา 6 บัญญัติ เป็น ทำนอง ประหนึ่งว่า ข้อมูล อัน เป็นความลับ ทางการค้า นั้น สามารถ เป็น วัตถุ แหง่ 
การ ลักทรัพย์ ได้ ในขณะท่ี ศาลฎีกา เอง โดย คำพิพากษา ศาลฎีกา ฉบับ นี้ เนื่องจาก ไม ่มี ประเด็น ท่ี 
เก่ียวข้อง โดยตรง กับ สถานะ ของ ข้อมูล ว่า เป็นความลับ ทางการค้า หรือไม ่จึง ยัง ไม ่อาจ คาดหมาย ได้ 
ว่า หาก สิ่ง ท่ี โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย ลัก เอา ไป เป็น ข้อมูล อัน เป็นความลับ ทางการค้า ศาลฎีกา จะ วินิจฉัย 
ว่า อยา่งไร สอนชัย สิ รา ริ ย กุล คำพิพากษา: โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 188, 335, 357, 91 คืน แผน่ บันทึก ข้อมูล และ เอกสาร แก่ ผู้เสียหาย
จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ระหว่าง พิจารณา บริษัท ธรรม นิติ อินเตอร์เนชั่นแนล จำกัด ผู้เสียหาย ยื่น 
คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง คืน แผน่ บันทึก ข้อมูล 
และ เอกสาร ให้ โจทก์ รว่ม โจทก์ และ โจทก์ รว่ม อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน โจทก์ รว่ม ฎีกา โดย 
ผู้พิพากษา ซึ่ง ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์อนุญาต ให้ ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "พิเคราะห ์แล้ว
ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่ฎีกา โต้แย้ง รับฟังได้ ใน เบื้องต้น ว่า จำเลย เป็น พนักงาน แผนก ต่างประเทศ ของ 
โจทก์ รว่ม มี หน้าท่ี เตรียม เอกสาร คำขอ ใบอนุญาต ติดต่อ หนว่ยราชการ ติดต่อ ประสานงาน กับ ลูกค้า 
ต่างประเทศ ใน วัน เวลา และ สถานท่ีเกิดเหต ุตาม ฟ้อง จำเลย นำ เอกสาร จำนวน ประมาณ 400 แผน่
ตาม เอกสาร หมาย จ.3 จาก สำนักงาน โจทก์ รว่ม ไป ไว้ ท่ี บ้าน จำเลย เพื่อ ทำงาน ให้ แก่ โจทก์ รว่ม กับ นำ 
แผน่ บันทึก ข้อมูล เปล่า ลอก ข้อมูล ใน การ ดำเนิน ธุรกิจ ต่างๆ ของ โจทก์ รว่ม จาก แผน่ บันทึก ข้อมูล ท่ีอยู ่
ใน เครื่องคอมพิวเตอร์ ของ โจทก์ รว่ม จำนวน รวม 41 แผน่ มีปัญหา วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม ว่า
การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด ตาม ฟ้อง หรือไม ่สำหรับ ความผิด ฐาน เอา ไป เสีย ซึ่ง เอกสาร ใน 
ประการ ท่ี นา่จะ เกิด ความเสียหาย แก่ โจทก์ รว่ม หรือ ผู้อ่ืน นั้น โจทก์ รว่ม ฎีกา ว่า โจทก์ รว่ม มีระเบียบ 
ห้าม นำ เอกสาร ออก นอก ท่ีทำการ แม ้จะ ไม ่ถือเป็น ข้อห้าม เด็ดขาด ตามระเบียบ นั้น แต่ มิได้ 
หมายความว่า เมื่อ พนักงาน นำ งาน ออกจาก ท่ีทำการ ของ โจทก์ รว่ม ไป ทำต่อ ท่ี บ้าน แล้ว พนักงาน ไม ่
จำต้อง นำ เอกสาร ท่ี เหลือ หรือ มิได้ ใช้งาน แล้ว มา คืน โจทก์ รว่ม การ ท่ี จำเลย ทำงาน เสร็จ แล้ว กลับ ไม ่
นำ เอกสาร ท่ี เก่ียวข้อง มา คืน เพื่อ สง่คืน ลูกค้า เป็นการ ทำให้ โจทก์ รว่ม เสียหาย แล้ว เพราะ เอกสาร 
สว่นหนึ่ง เป็นความลับ ของ ลูกค้า เห็นว่า ตาม คำเบิกความ ของ นาง จิต ติ มา โสตถิพันธุ์ พนักงาน 
โจทก์ รว่ม ตำแหนง่ หัวหน้า ฝ่าย ต่างประเทศ ได้ความ ว่า เอกสารหมาย จ.3 ซึ่ง ลูก ค้าสง่ มา ให้ โจทก์ 
รว่ม นั้น สว่นใหญ ่จะ เป็น ข้อมูล เก่ียวกับ หนังสือรับรอง ของ บริษัท บัญชีรายชื่อ ผู้ถือหุ้น
งบบัญชีกำไร-ขาดทุน และ สำเนา หนังสือเดินทาง เอกสาร ดังกล่าว จึง ล้วน เป็น เอกสาร ท่ี บุคคล 
สามารถ ไป ขอ ตรวจสอบ และ ขอ คัดสำเนา ได้ จาก กรมทะเบียนการค้า กระทรวงพาณิชย์ จึง ไม ่
ถือเป็นความลับ ของ บริษัท ลูกค้า โจทก์ รว่ม อัน ต้อง ปกปิด ดังนั้น การ ท่ี จำเลย ใช้ เอกสาร ดังกล่าว 
ปฏิบัติ ใน หน้าท่ี ให้ แก่ โจทก์ รว่ม เสร็จ แล้ว ไม ่นำ กลับคืน แก่ โจทก์ รว่ม จึง ไม ่นา่จะ เป็นเหตุให้ โจทก์ รว่ม 
หรือ ลูกค้า ของ โจทก์ รว่ม ต้อง เสียหาย การกระทำ ของ จำเลย จึง ไม ่เป็น ความผิด ฐาน เอา ไป เสีย ซึ่ง 
เอกสาร โดย ประการ ท่ี นา่จะ เกิด ความเสียหาย แก่ โจทก์ รว่ม หรือ ผู้อ่ืน ศาล ล่าง ท้ังสอง วินิจฉัย ปัญหา 
นี้ ชอบแล้ว ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น ปัญหา วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ 
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รว่ม ต่อไป ว่า การ ท่ี จำเลย นำ แผน่ บันทึก ข้อมูล เปล่า ลอก ข้อมูล จาก แผน่ บันทึก ข้อมูล ท่ีอยู ่ใน 
เครื่องคอมพิวเตอร์ ของ โจทก์ รว่ม เป็น ความผิด ฐาน ลักทรัพย ์หรือไม ่โจทก์ รว่ม ฎีกา ว่า ข้อมูล ใน 
เครื่องคอมพิวเตอร์ ของ โจทก์ รว่ม มี รูปรา่ง เป็น ตัวอักษร ภาพ แผนผัง และตราสาร จึง เป็น ทรัพย ์
ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 137 การ ท่ี จำเลย เอา ข้อมูล ของ โจทก์ รว่ม ดังกล่าว 
ไป จึง เป็น ความผิด ฐาน ลักทรัพย ์เห็น ว่า ข้อมูล ตาม พจนานุกรม ให้ ความหมาย ว่า "ข้อเท็จจริง หรือ 
สิ่ง ท่ี ถือ หรือ ยอมรับ ว่า เป็น ข้อเท็จจริง สำหรับ ใช้ เป็นหลัก อนุมาน หา ความจริง หรือ การคำนวณ" สว่น 
ข้อเท็จจริง หมายความว่า "ข้อความ แหง่ เหตุการณ์ ท่ี เป็นมา หรือ ท่ี เป็นอยู ่ตามจริง ข้อความ หรือ 
เหตุการณ ์ท่ีจะ ต้อง วินิจฉัย ว่า เท็จ หรือ จริง" ดังนั้น ข้อมูล จึง ไม ่นับ เป็น วัตถุ มี รูปรา่ง สำหรับ ตัวอักษร
ภาพ แผนผัง และ ตราสาร เป็น เพียง สัญลักษณ์ ท่ี ถ่ายทอด ความหมาย ของ ข้อมูล ออกจาก แผน่ บันทึก 
ข้อมูล โดย อาศัย เครื่องคอมพิวเตอร์ มิใช ่รูปรา่ง ของ ข้อมูล เมื่อ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 137 บัญญัติว่า ทรัพย์ หมายความว่า วัตถ ุมี รูปรา่ง ข้อมูล ใน แผน่ บันทึก ข้อมูล จึง ไม ่ถือเป็น 
ทรัพย์ การ ท่ี จำเลย นำ แผน่ บันทึก ข้อมูล เปล่า ลอก ข้อมูล จาก แผน่ บันทึก ข้อมูล ของ โจทก์ รว่ม จึง ไม ่
เป็น ความผิด ฐาน ลักทรัพย ์ตาม ฟ้อง ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ยกฟ้อง ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา 
ของ โจทก์ รว่ม ทุก ข้อ ฟังไมข่ึ้น" พิพากษายืน ด ูฉบับ ยอ่ ฎีกา ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา ข้อกฎหมาย 
คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี 5161/2547พนักงาน อัยการ สำนักงานอัยการสูงสุด โจทก์ บริษัท ธรรม นิติ
อินเตอร์เนชั่นแนล จำกัด โจทก์ รว่ม นาย ดนู พันธ ์ทอง หรือ พันธุ ์ทอง จำเลย ป.อ. ม. 335ข้อมูล ตาม 
พจนานุกรม ให้ ความหมาย ว่า "ข้อเท็จจริง หรือ สิ่ง ท่ี ถือ หรือ ยอมรับ ว่า เป็น ข้อเท็จจริง สำหรับ ใช้ 
เป็นหลัก อนุมาน หา ความจริง หรือ การคำนวณ" สว่น ข้อเท็จจริง หมายความว่า "ข้อความ แหง่ 
เหตุการณ ์ท่ี เป็นมา หรือ ท่ี เป็นอยู ่ตามจริง ข้อความ หรือ เหตุการณ์ ท่ีจะ ต้อง วินิจฉัย ว่า เท็จ หรือ จริง"
ดังนั้น ข้อมูล จึง ไม ่นับ เป็น วัตถุ มี รูปรา่ง สำหรับ ตัวอักษร ภาพ แผนผัง และ ตราสาร เป็น เพียง 
สัญลักษณ์ ท่ี ถ่ายทอด ความหมาย ของ ข้อมูล ออกจาก แผน่ บันทึก ข้อมูล โดย อาศัย เครื่องคอมพิวเตอร์
มิใช ่รูปรา่ง ของ ข้อมูล เมื่อ ป.พ.พ. มาตรา 137 บัญญัติว่า ทรัพย์ หมายความว่า วัตถ ุมี รูปรา่ง ข้อมูล 
ใน แผน่ บันทึก ข้อมูล จึง ไม ่ถือเป็น ทรัพย์ การ ท่ี จำเลย นำ แผน่ บันทึก ข้อมูล เปล่า ลอก ข้อมูล จาก แผน่ 
บันทึก ข้อมูล ของ โจทก์ รว่ม จึง ไม ่เป็น ความผิด ฐาน ลักทรัพย ์โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 188, 335, 357, 91 คืน แผน่ บันทึก ข้อมูล และ เอกสาร แก่ ผู้เสียหาย
จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ระหว่าง พิจารณา บริษัท ธรรม นิติ อินเตอร์เนชั่นแนล จำกัด ผู้เสียหาย ยื่น 
คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง คืน แผน่ บันทึก ข้อมูล 
และ เอกสาร ให้ โจทก์ รว่ม โจทก์ และ โจทก์ รว่ม อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน โจทก์ รว่ม ฎีกา โดย 
ผู้พิพากษา ซึ่ง ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์อนุญาต ให้ ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "พิเคราะห ์แล้ว
ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่ฎีกา โต้แย้ง รับฟังได้ ใน เบื้องต้น ว่า จำเลย เป็น พนักงาน แผนก ต่างประเทศ ของ 
โจทก์ รว่ม มี หน้าท่ี เตรียม เอกสาร คำขอ ใบอนุญาต ติดต่อ หนว่ยราชการ ติดต่อ ประสานงาน กับ ลูกค้า 
ต่างประเทศ ใน วัน เวลา และ สถานท่ีเกิดเหต ุตาม ฟ้อง จำเลย นำ เอกสาร จำนวน ประมาณ 400 แผน่
ตาม เอกสาร หมาย จ.3 จาก สำนักงาน โจทก์ รว่ม ไป ไว้ ท่ี บ้าน จำเลย เพื่อ ทำงาน ให้ แก่ โจทก์ รว่ม กับ นำ 
แผน่ บันทึก ข้อมูล เปล่า ลอก ข้อมูล ใน การ ดำเนิน ธุรกิจ ต่างๆ ของ โจทก์ รว่ม จาก แผน่ บันทึก ข้อมูล ท่ีอยู ่
ใน เครื่องคอมพิวเตอร์ ของ โจทก์ รว่ม จำนวน รวม 41 แผน่ มีปัญหา วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม ว่า
การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด ตาม ฟ้อง หรือไม ่สำหรับ ความผิด ฐาน เอา ไป เสีย ซึ่ง เอกสาร ใน 
ประการ ท่ี นา่จะ เกิด ความเสียหาย แก่ โจทก์ รว่ม หรือ ผู้อ่ืน นั้น โจทก์ รว่ม ฎีกา ว่า โจทก์ รว่ม มีระเบียบ 
ห้าม นำ เอกสาร ออก นอก ท่ีทำการ แม ้จะ ไม ่ถือเป็น ข้อห้าม เด็ดขาด ตามระเบียบ นั้น แต่ มิได้ 
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หมายความว่า เมื่อ พนักงาน นำ งาน ออกจาก ท่ีทำการ ของ โจทก์ รว่ม ไป ทำต่อ ท่ี บ้าน แล้ว พนักงาน ไม ่
จำต้อง นำ เอกสาร ท่ี เหลือ หรือ มิได้ ใช้งาน แล้ว มา คืน โจทก์ รว่ม การ ท่ี จำเลย ทำงาน เสร็จ แล้ว กลับ ไม ่
นำ เอกสาร ท่ี เก่ียวข้อง มา คืน เพื่อ สง่คืน ลูกค้า เป็นการ ทำให้ โจทก์ รว่ม เสียหาย แล้ว เพราะ เอกสาร 
สว่นหนึ่ง เป็นความลับ ของ ลูกค้า เห็นว่า ตาม คำเบิกความ ของ นาง จิต ติ มา โสตถิพันธุ์ พนักงาน 
โจทก์ รว่ม ตำแหนง่ หัวหน้า ฝ่าย ต่างประเทศ ได้ความ ว่า เอกสารหมาย จ.3 ซึ่ง ลูก ค้าสง่ มา ให้ โจทก์ 
รว่ม นั้น สว่นใหญ ่จะ เป็น ข้อมูล เก่ียวกับ หนังสือรับรอง ของ บริษัท บัญชีรายชื่อ ผู้ถือหุ้น
งบบัญชีกำไร-ขาดทุน และ สำเนา หนังสือเดินทาง เอกสาร ดังกล่าว จึง ล้วน เป็น เอกสาร ท่ี บุคคล 
สามารถ ไป ขอ ตรวจสอบ และ ขอ คัดสำเนา ได้ จาก กรมทะเบียนการค้า กระทรวงพาณิชย์ จึง ไม ่
ถือเป็นความลับ ของ บริษัท ลูกค้า โจทก์ รว่ม อัน ต้อง ปกปิด ดังนั้น การ ท่ี จำเลย ใช้ เอกสาร ดังกล่าว 
ปฏิบัติ ใน หน้าท่ี ให้ แก่ โจทก์ รว่ม เสร็จ แล้ว ไม ่นำ กลับคืน แก่ โจทก์ รว่ม จึง ไม ่นา่จะ เป็นเหตุให้ โจทก์ รว่ม 
หรือ ลูกค้า ของ โจทก์ รว่ม ต้อง เสียหาย การกระทำ ของ จำเลย จึง ไม ่เป็น ความผิด ฐาน เอา ไป เสีย ซึ่ง 
เอกสาร โดย ประการ ท่ี นา่จะ เกิด ความเสียหาย แก่ โจทก์ รว่ม หรือ ผู้อ่ืน ศาล ล่าง ท้ังสอง วินิจฉัย ปัญหา 
นี้ ชอบแล้ว ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น ปัญหา วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ 
รว่ม ต่อไป ว่า การ ท่ี จำเลย นำ แผน่ บันทึก ข้อมูล เปล่า ลอก ข้อมูล จาก แผน่ บันทึก ข้อมูล ท่ีอยู ่ใน 
เครื่องคอมพิวเตอร์ ของ โจทก์ รว่ม เป็น ความผิด ฐาน ลักทรัพย ์หรือไม ่โจทก์ รว่ม ฎีกา ว่า ข้อมูล ใน 
เครื่องคอมพิวเตอร์ ของ โจทก์ รว่ม มี รูปรา่ง เป็น ตัวอักษร ภาพ แผนผัง และตราสาร จึง เป็น ทรัพย ์
ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 137 การ ท่ี จำเลย เอา ข้อมูล ของ โจทก์ รว่ม ดังกล่าว 
ไป จึง เป็น ความผิด ฐาน ลักทรัพย ์เห็น ว่า ข้อมูล ตาม พจนานุกรม ให้ ความหมาย ว่า "ข้อเท็จจริง หรือ 
สิ่ง ท่ี ถือ หรือ ยอมรับ ว่า เป็น ข้อเท็จจริง สำหรับ ใช้ เป็นหลัก อนุมาน หา ความจริง หรือ การคำนวณ" สว่น 
ข้อเท็จจริง หมายความว่า "ข้อความ แหง่ เหตุการณ์ ท่ี เป็นมา หรือ ท่ี เป็นอยู ่ตามจริง ข้อความ หรือ 
เหตุการณ ์ท่ีจะ ต้อง วินิจฉัย ว่า เท็จ หรือ จริง" ดังนั้น ข้อมูล จึง ไม ่นับ เป็น วัตถุ มี รูปรา่ง สำหรับ ตัวอักษร
ภาพ แผนผัง และ ตราสาร เป็น เพียง สัญลักษณ์ ท่ี ถ่ายทอด ความหมาย ของ ข้อมูล ออกจาก แผน่ บันทึก 
ข้อมูล โดย อาศัย เครื่องคอมพิวเตอร์ มิใช ่รูปรา่ง ของ ข้อมูล เมื่อ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 137 บัญญัติว่า ทรัพย์ หมายความว่า วัตถ ุมี รูปรา่ง ข้อมูล ใน แผน่ บันทึก ข้อมูล จึง ไม ่ถือเป็น 
ทรัพย์ การ ท่ี จำเลย นำ แผน่ บันทึก ข้อมูล เปล่า ลอก ข้อมูล จาก แผน่ บันทึก ข้อมูล ของ โจทก์ รว่ม จึง ไม ่
เป็น ความผิด ฐาน ลักทรัพย ์ตาม ฟ้อง ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ยกฟ้อง ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา 
ของ โจทก์ รว่ม ทุก ข้อ ฟังไมข่ึ้น" พิพากษายืน
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