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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี เจ้าพนักงาน ตำรวจ ทำร้ายรา่งกาย โจทก์ ขณะ ควบคุม โจทก์ ไป สง่ ท่ี สถานีตำรวจ ต้อง ถือว่า 
เจ้าพนักงาน ตำรวจ ได้ กระทำ ละเมิด ต่อ โจทก์ ใน การ ปฏิบัติหน้าท่ี โจทก์ จึง มีอำนาจ ฟ้อง 
เรียกค่าเสียหาย จาก กรมตำรวจ ซึ่ง เป็น หนว่ยงาน ของ รัฐ ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า เมื่อวันท่ี 24 พฤศจิกายน 2540 เวลา กลางคืน ระหว่าง ท่ี ร้อย ตำรวจ โท ปรีชา สมสถาน
สิบ ตำรวจ ตรี เจริญ โคตร บุ ด ดี และ สิบ ตำรวจ ตรี โชติ ศิ ริ นิรพันธ์ ซึ่ง เป็น เจ้าพนักงาน ตำรวจ เป็น 
ลูกจ้าง และ อยู ่ในสังกัด ของ จำเลย ได้ กระทำ ละเมิด ต่อ โจทก์ ใน ระหว่าง ปฏิบัติงาน ตามหน้าท่ี
กล่าวคือ บุคคล ดังกล่าว ได้ จับกุม ตัว โจทก์ เพื่อ นำ ไป สถานี ตำรวจภูธร อำเภอ ประจัน ต คาม
เจ้าพนักงาน ตำรวจ ท้ัง สาม ดังกล่าว ได้ รว่มกัน ทำร้ายรา่งกาย โจทก์ จน ได้รับบาดเจ็บ คิด เป็น 
ค่าเสียหาย รวม100,105 บาท จำเลย ใน ฐานะ เป็น นายจ้าง และ เจ้าสังกัด ของ เจ้าพนักงาน ตำรวจ ท้ัง 
สาม ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์ ขอให ้บังคับ จำเลย ใช้ เงิน จำนวน100,105 บาท แก่โจทก์ พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ แต่วัน ฟ้อง ไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ จำเลย ให้การ ว่า โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง 
เพราะ เจ้าพนักงาน ตำรวจ ท้ัง สาม ไม ่ได้ กระทำ ละเมิด ใน การ ปฏิบัติหน้าท่ี ขอให้ ยกฟ้อง ก่อน เริ่ม 
สืบพยาน จำเลย ยื่นคำร้อง ขอให ้ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ชี้ขาด เบื้องต้น ใน ปัญหา ข้อกฎหมาย เก่ียวกับ 
ประเด็น ว่า โจทก์ มีอำนาจ ฟ้อง หรือไม ่ศาลชั้นต้น สอบ ข้อเท็จจริง จาก โจทก์ และ จำเลย แล้ว เห็น ว่า 
คดี พอ วินิจฉัย ได้ จึง มี คำสั่ง ให้ งด สืบพยาน โจทก์ และ พยาน จำเลย ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ 
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน โจทก์ ฎีกา ศาลฎีกา คณะ คดีปกครอง วินิจฉัย ว่า คดี มีปัญหา 
ข้อกฎหมาย ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า โจทก์ มีอำนาจ ฟ้อง จำเลย หรือไม ่โจทก์ บรรยาย ฟ้อง 
อ้างว่า ร้อย ตำรวจ โท ปรีชา สมสถาน สิบ ตำรวจ ตรี เจริญ โคตรบุดดี และ สิบ ตำรวจ ตรี โชติ ศิ ริ
นิรพันธ์ ซึ่ง เป็น เจ้าพนักงาน ตำรวจ ปฏิบัติหน้าท่ี ราชการประจำ สถานี ตำรวจภูธร อำเภอ ประจัน ต 
คาม จังหวัด ปราจีนบุรี ได้ รว่มกัน จับกุม โจทก์ ใส ่กุญแจมือ จาก ท่ีเกิดเหตุ แล้ว นำ ตัว โจทก์ ขึ้น รถยนต์ 
กระบะ ของ ทางราชการ ระหว่างทาง ไป ยัง สถานี ตำรวจภูธร อำเภอ ประจัน ต คาม เจ้าพนักงาน 
ตำรวจ ท้ัง สาม ได้ ทำร้ายรา่งกาย โจทก์ อันเป็น การกระทำ ละเมิด ต่อ โจทก์ เป็นเหตุให้ โจทก์ 
ได้รับบาดเจ็บ บริเวณ ศีรษะ ด้าน ขวา บวม โน 2 แหง่ ลำตัว มี รอย เขียว ช้ำ 5 แหง่ ตรง ล้ินปี่  กด เจ็บ
ข้อมือ ข้าง ขวา มี รอย บวม ข้อมือ ข้าง ซ้าย มี รอย ถลอก ดังนี้ เห็นว่า ตาม พระราชบัญญัติ ความ รับ 
ผิดทาง ละเมิด ของ เจ้าหน้าท่ี พ.ศ. 2539 มาตรา 5 วรรค หนึ่ง บัญญัติ ว่า "หนว่ยงาน ของ รัฐ ต้อง รับผิด 
ต่อ ผู้เสียหาย ใน ผล แหง่ ละเมิด ท่ี เจ้าหน้าท่ี ของ ตน ได้ กระทำ ใน การ ปฏิบัติหน้าท่ี ในกรณีนี้ ผู้เสียหาย 
อาจ ฟ้อง หนว่ยงาน ของ รัฐ ดังกล่าว ได้ โดยตรง แต่ จะ ฟ้อง เจ้าหน้าท่ี ไม ่ได้" คำว่า หนว่ยงาน ของ รัฐ คดี 
นี้ ก็ คือ กรมตำรวจ ตาม มาตรา 4และคำว่า เจ้าหน้าท่ี ของ ตน ก็ คือ เจ้าพนักงาน ตำรวจ ท้ัง สาม
มีปัญหา ว่า ระหว่าง การ ควบคุมตัว โจทก์ ไป สง่ ท่ี สถานี ตำรวจภูธร ประจัน ต คาม นั้น เจ้าพนักงาน 
ตำรวจ ท้ัง สาม ได้ ทำร้ายรา่งกาย โจทก์ เป็นการ ทำ ละเมิด ใน การ ปฏิบัติหน้าท่ี หรือไม ่เห็นว่า เมื่อ 
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เจ้าพนักงาน ตำรวจ ท้ัง สาม เริ่ม จับกุม โจทก์ ถือว่า เจ้าพนักงาน ตำรวจ ท้ัง สาม ได้ ปฏิบัติหน้าท่ี แล้ว 
ครั้น เมื่อ จับกุม โจทก์ ได้ ก็ จะ ต้อง ควบคุมตัว โจทก์ ไป สง่ ท่ี สถานี ตำรวจภูธร อำเภอ ประจัน ต คาม ดังนั้น
การ ควบคุมตัว โจทก์ ไป สง่ ไป ท่ี สถาน ีตำรวจภูธร อำเภอ ประจัน ต คาม จึง ถือว่า เจ้าพนักงาน ตำรวจ ท้ัง 
สาม ได้ ปฏิบัติหน้าท่ี เชน่กัน ดังนั้น หาก ข้อเท็จจริง ฟังได้ ตาม ฟ้อง ว่า เจ้าพนักงาน ตำรวจ ท้ัง สาม ได้ 
ทำร้ายรา่งกาย โจทก์ ขณะ ควบคุม โจทก์ ไป สง่ ท่ี สถานี ตำรวจภูธร อำเภอ ประจัน ต คาม ต้อง ถือว่า 
เจ้าพนักงาน ตำรวจ ท้ัง สาม ได้ กระทำ ละเมิด ต่อ โจทก์ โดย ได้ กระทำ ใน การ ปฏิบัติหน้าท่ี โจทก์ จึง 
มีอำนาจ ฟ้อง จำเลย เรียกค่าเสียหาย ได้ ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง งด สืบพยาน โจทก์ และ จำเลย แล้ว พิพากษา 
ยกฟ้อง โจทก์ โดย ไม ่ฟัง ข้อเท็จจริง ให้ สิ้น กระแสความ เสีย ก่อน นั้น ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา 
พิพากษา ยก คำพิพากษา ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์ให้ ศาลชั้นต้น ดำเนิน กระบวน พิจารณา 
สืบพยาน โจทก์ จำเลย ต่อไป แล้ว พิพากษา ใหม ่ตาม รูปคดี ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ัง สาม ศาล ให้ 
ศาลชั้นต้น รวม สั่ง เมื่อ มี คำพิพากษา ใหม่
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