
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่26/2553
พนักงาน อัยการ จังหวัด สุพรรณบุรี โจทก์ นายเกษม สิริ สุริย กมล ชัย กับ พวก โจทก์ รว่ม นายประจักษ์ สิร ิสุริย กมล 
ชัย จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 297, ป.วิ.อ. มาตรา 5, ป.วิ.อ. มาตรา 3, ป.วิ.อ. มาตรา 195, ป.วิ.พ. มาตรา
249, ป.วิ.อ. มาตรา 15

ยอ่ / หลักกฎหมาย
พนักงาน อัยการ โจทก์ ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ตาม ป.อ. มาตรา 297 โดย คำฟ้อง ของ โจทก์ ซึ่ง โจทก์ 
รว่ม ท้ังสอง ขอ ถือเอา เป็น คำฟ้อง ด้วย บรรยาย แต่เพียง ว่า จำเลย ทำร้ายรา่งกาย ผู้เสียหาย โดย ใช้ 
มือจับ แขน ของ ผู้เสียหาย แล้ว เหว่ียง อยา่ง แรง จน เป็นเหตุให้ ผู้เสียหาย ล้ม ลง ก้น กระแทก พื้น รับ 
อันตราย สาหัส ต้อง ป่วย เจ็บ ด้วย อาการ ทุกขเวทนา และ จน ประกอบ กรณียกิจ ตามปกติ ไม ่ได้ เกิน กว่า 
ยี่สิบ วัน ซึ่ง ตาม ผล การ ตรวจ ชันสูตร บาดแผล ของ แพทย ์ผู้เสียหาย ได้รับบาดเจ็บ กล้ามเนื้อ และ 
เส้นเอ็น บริเวณ สะโพก ขวา ช้ำ และ อักเสบ อยา่ง รุนแรง ใช้เวลา รักษา 6 ถึง 8 สัปดาห์ ไม ่ได้ความ ว่า 
ผู้เสียหาย ถูก ทำร้าย ถึงตาย หรือ บาดเจ็บ จน ไม ่สามารถ จะ จัดการ เอง ได้ แม้ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง จะ 
ยื่นคำร้อง อ้างว่า การทำร้าย ของ จำเลย ทำให้ ผู้เสียหาย ได้รับบาดเจ็บ ท่ี ศีรษะ บริเวณ ท้ายทอย ต้อง 
เข้า รักษาพยาบาล ผา่ตัด เอา ก้อน เลือด ท่ี บริเวณ ท้ายทอย ออก และ รักษาตัว จนถึง แก่ ความตาย โดย 
โจทก์ ไม ่คัดค้าน การ ขอ เข้า เป็น โจทก์ รว่ม แต่ ผู้เสียหาย ถึง แก่ ความตาย หลัง เกิดเหตุ นาน เกือบ 9
เดือน และ บาดแผล ท่ี เป็นสาเหต ุให้ ผู้เสียหาย ถึง แก่ ความตาย มิใช ่บาดแผล ท่ี ผู้เสียหาย ถูก จำเลย 
ทำร้าย ตาม ฟ้อง ท้ัง โจทก์ มิได้ ยืนยัน แนน่อน ว่า บาดแผล ท่ี ทำให้ ผู้เสียหาย ถึง แก่ ความตาย เกิด จาก 
การกระทำ ของ จำเลย ดังนี้ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง ซึ่ง เป็น ผู้บุพการี ของ ผู้เสียหาย จึง ไม ่มีอำนาจ จัดการ 
แทน ผู้เสียหาย โดย เข้า เป็น โจทก์ รว่ม ได้ ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 5 (2) โจทก์ รว่ม ท้ังสอง จึง ไม ่มี สิทธิ 
อุทธรณ์ ว่า จำเลย กระทำความผิด ตาม ฟ้อง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า เมื่อวันท่ี 28 พฤษภาคม 2547 เวลากลางวัน จำเลย ใช้ มือจับ แขน นาย กมล ชัย
ผู้เสียหาย แล้ว เหว่ียง อยา่ง แรง เป็นเหตุให้ ผู้เสียหาย ล้ม ก้น กระแทก กับ พื้น ได้รับ อันตราย สาหัส ต้อง 
เจ็บป่วย ด้วย อาการ ทุกขเวทนา และ ประกอบ กรณียกิจ ตามปกติ ไม ่ได้ เกิน กว่า ยี่สิบ วัน ขอให ้ลงโทษ 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 297 จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ระหว่าง พิจารณา นายเกษม
และนางเมง่ บิดา มารดา ของ ผู้เสียหาย ยื่นคำร้อง ว่า เมื่อวันท่ี 21 กุมภาพันธ์ 2548 ผู้เสียหาย ถึง แก่ 
ความตาย ด้วย สาเหต ุเลือด ออก ใน สมอง อัน เป็นผล โดยตรง จาก การ กระทำความผิด ฐาน 
ทำร้ายรา่งกาย จน เป็นเหตุให้ ผู้กระทำ ร้าย รับ อันตราย สาหัส ของ จำเลย ซึ่ง ทำให้ ผู้เสียหาย 
ได้รับบาดเจ็บ ข้อ สะโพก ข้าง ขวา หลุด ต้อง เข้า รักษา ต่อเนื่อง และ ได้รับบาดเจ็บ ท่ี ศีรษะ บริเวณ 
ท้ายทอย ต้อง เข้า รักษาพยาบาล ผา่ตัด เอา ก้อน เลือด ท่ี บริเวณ ท้ายทอย ออก และ พัก รักษาตัว ท่ี 
โรงพยาบาล จนถึง แก่ ความตาย ขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ กับ พนักงาน อัยการ โดย ขอ ถือเอา คำฟ้อง และ 
บัญชี ระบุ พยาน ของ พนักงาน อัยการ เป็น เสมือน คำฟ้อง และ บัญชี ระบุ พยาน ของ ผู้ ร้อง ด้วย
ศาลชั้นต้น สอบ โจทก์ แล้ว ไม ่ค้าน และ มี คำสั่ง ว่า ได้ความ ว่า ผู้เสียหาย ถึง แก่ ความตาย ไป แล้ว ผู้ ร้อง 
ท้ังสอง ซึ่ง เป็น บิดา มารดา โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ ผู้เสียหาย จึง มี สิทธิ ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น 
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โจทก์ ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 3 (2) และมาตรา 5 (2) อนุญาต ให้ ผู้ 
ร้อง เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ รว่ม ท้ังสอง อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 7
พิพากษา กลับ ว่า จำเลย ท่ี มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมาย อา ญ มาตรา 297 (8) จำคุก 1 ปี
จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "เห็นว่า คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 297 ซึ่ง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 5
(2) บัญญัติว่า "บุคคล เหล่านี้ จัดการ แทน ผู้เสียหาย ได้ (2) ผู้บุพการี ผู้สืบสันดาน สาม ีหรือ ภริยา
เฉพาะ แต่ ใน ความผิด อาญา ซึ่ง ผู้เสียหาย ถูก ทำร้าย ถึงตาย หรือ บาดเจ็บ จน ไม ่สามารถ จะ จัดการ เอง 
ได้" แต่ จาก คำฟ้อง ของ พนักงาน อัยการ โจทก์ ซึ่ง โจทก์ รว่ม ท้ังสอง ขอ ถือเอา เป็น คำฟ้อง ด้วย คง 
บรรยาย แต่เพียง ว่า จำเลย ทำร้ายรา่งกาย ผู้เสียหาย โดย ใช้ มือจับ แขน ของ ผู้เสียหาย แล้ว เหว่ียง 
อยา่ง แรง จน เป็นเหตุให้ ผู้เสียหาย ล้ม ลง ก้น กระแทก พื้น รับ อันตราย สาหัส ต้อง ป่วย เจ็บ ด้วย อาการ 
ทุกขเวทนา และ จน ประกอบ กรณียกิจ ตามปกติ ไม ่ได้ เกิน กว่า ยี่สิบ วัน ซึ่ง ตาม ผล การ ตรวจ ชันสูตร 
บาดแผล ของ แพทย์ เอกสาร ท้าย ฟ้อง ผู้เสียหาย ได้รับบาดเจ็บ กล้ามเนื้อ และ เส้นเอ็น บริเวณ สะโพก 
ขวา ช้ำ และ อักเสบ อยา่ง รุนแรง (เอกซเรย์ ไม ่พบ กระดูก สะโพก แตก และ เคล่ือน) ใช้เวลา รักษา 6 ถึง
8 สัปดาห์ ตาม คำฟ้อง ดังกล่าว ไม ่ได้ความ ว่า ผู้เสียหาย ถูก ทำร้าย ถึงตาย หรือ บาดเจ็บ จน ไม ่สามารถ 
จะ จัดการ เอง ได้ แต่อยา่งใด แม้ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง จะ ยื่นคำร้อง อ้างว่า การทำร้าย ของ จำเลย ทำให้ 
ผู้เสียหาย ได้รับบาดเจ็บ ท่ี ศีรษะ บริเวณ ท้ายทอย ต้อง เข้า รักษาพยาบาล ผา่ตัด เอา ก้อน เลือด ท่ี บริเวณ 
ท้ายทอย ออก และ รักษาตัว ถึง วันท่ี 21 กุมภาพันธ์ 2548 จึง ถึง แก่ ความตาย โดย โจทก์ ไม ่คัดค้าน 
การ ขอ เข้า เป็น โจทก์ รว่ม ก็ตาม แต่ ผู้เสียหาย ถึง แก่ ความตาย หลัง เกิดเหตุ นาน เกือบ 9 เดือน และ 
บาดแผล ท่ี เป็นสาเหต ุให้ ผู้เสียหาย ถึง แก่ ความตาย ก็ มิใช ่บาดแผล ท่ี ผู้เสียหาย ถูก จำเลย ทำร้าย ตาม 
ฟ้อง ท้ัง โจทก์ ก็ มิได้ ยืนยัน แนน่อน ว่า บาดแผล ท่ี ทำให้ ผู้เสียหาย ถึง แก่ ความตาย เกิด จาก การกระทำ 
ของ จำเลย จริง ดังนั้น โจทก์ รว่ม ท้ังสอง ซึ่ง เป็น ผู้บุพการี ของ ผู้เสียหาย จึง ไม ่มีอำนาจ จัดการ แทน 
ผู้เสียหาย โดย เข้า เป็น โจทก์ รว่มใน คดี นี้ ได้ เนื่องจาก ไม ่อยู ่ใน บังคับ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ อาญา มาตรา 5 (2) โจทก์ รว่ม ท้ังสอง จึง ไม ่มี สิทธิ อุทธรณ ์ว่า จำเลย กระทำความผิด ตาม ฟ้อง 
หรือไม ่ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 7 รับ วินิจฉัย อุทธรณ ์ของ โจทก์ รว่ม จึง เป็นการ ไม ่ชอบ ปัญหา ดังกล่าว
เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย แม ้ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด ฎีกา ศาลฎีกา มีอำนาจ ยกขึ้น 
วินิจฉัย เอง ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 195 วรรคสอง ประกอบด้วย 
มาตรา 225 แม้ ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 จะ พิพากษา กลับ คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ให้ ลงโทษ จำคุก จำเลย
ก็ ไม ่ก่อให้เกิด สิทธ ิแก่ จำเลย ท่ีจะ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 วินิจฉัย เนื่องจาก 
เป็น ข้อ ท่ี มิได้ ยกขึ้น ว่า กัน มา แล้ว โดย ชอบ ใน ศาลอุทธรณ์ ภาค 7 ต้องห้าม ฎีกา ตาม ประมวลกฎหมาย 
วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 249 วรรคหนึ่ง ประกอบด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
อาญา มาตรา 15 ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย" พิพากษา ยก คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 7 ให้ บังคับ ไป 
ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น และ ยก ฎีกา ของ จำเลย

องค์คณะ
กรองเกียรติ คมสัน · เฉลิมเกียรติ ชาญศิลป์ · โสภณ โรจน์อนนท์
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://thaideka.online/
deka/26/2553

ฎีกาท่ี 26/2553 หน้า 2 / 2


