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ยอ่ / หลักกฎหมาย
คดีนี้ ศาลชั้นต้น พิพากษา ลงโทษ จำเลย ฐาน ชว่ย ซอ่นเร้น ชว่ยจำหนา่ย ชว่ย พา เอา ไป เสีย ซื้อ รับ 
จำนำ หรือ รับ ไว้ โดย ประการ ใด ซึ่ง ของ อัน ตน รู้ ว่า นำ เข้ามา ใน ราชอาณาจักร ท่ี ยัง มิได้ ผา่น พิธีการ 
ศุลกากร ตาม พ.ร.บ.ศุลกากร พ.ศ. 2560 มาตรา 246 วรรคหนึ่ง โดย ปรับ เป็น เงิน สี่ เท่า ของ ราคา 
ของ ซึ่ง ได้ รวม ค่า อากร แล้ว จำนวน 2,743,672 บาท จำเลย ให้การ รับสารภาพ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง
คงปรับ 1,371,836 บาท ริบของกลาง ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 พิพากษายืน จึง เป็นคดี ท่ี ศาลอุทธรณ์ 
ภาค 9 พิพากษา ยืน ตาม ศาล ล่าง ให้ จำคุก ไม ่เกิน ห้า ปี หรือ ปรับ ต้องห้าม มิ ให้ คู่ความ ฎีกา ใน ปัญหา 
ข้อเท็จจริง ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 218 วรรคหนึ่ง ท่ี จำเลย ฎีกา ขอให้ ลด โทษปรับ นั้น เป็น การโต้เถียง 
ดุลพินิจ ใน การ กำหนด โทษ ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 เป็น ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง จึง ต้องห้าม ฎีกา 
ตาม บทบัญญัติ ของ กฎหมาย ดังกล่าว สว่น ท่ี จำเลย ฎีกา ขอ ผอ่นชำระ ค่าปรับ นั้น เห็นว่า การ บังคับ 
ชำระ ค่าปรับ เป็น กระบวนการ ใน การ บังคับ คดี ท่ีอยู ่ใน อำนาจ พิจารณา ของ ศาลชั้นต้น ซึ่ง จำเลย ยัง 
มิได้ มี คำ ขอให้ ศาลชั้นต้น เพื่อ พิจารณา สั่ง จึง ยัง ไม ่มี เหตุ ท่ีจะ ฎีกา ใน เรื่อง นี้ ท่ี ศาลชั้นต้น รับ ฎีกา ของ 
จำเลย มา นั้น เป็นการ ไม ่ชอบ ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ ศุลกากร พ.ศ.2560 มาตรา 4, 13,
19, 242, 246, 254, 255 พระราชบัญญัติ ภาษีสรรพสามิต พ.ศ. 2560 มาตรา 3, 4, 5, 159, 167,
196, 204, 207 พระราชบัญญัติ ให้ บำเหน็จ ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด พ.ศ. 2489 มาตรา
4, 5, 6, 7, 8, 9 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32, 33, 91 ริบ ยาสูบ ชนิด บุหรี่ ซิ กา แร ต ของกลาง
จ่าย เงินสินบน และ รางวัล แก่ ผู้ แจ้งความ นำจับ และ เจ้าพนักงาน ผู้ จับกุม ตามกฎหมาย จำเลย ให้การ 
รับสารภาพ ข้อหา ชว่ย ซอ่นเร้น ชว่ยจำหนา่ย ชว่ย พา เอา ไป เสีย ซื้อ รับ จำนำ หรือ รับ ไว้ โดย ประการ 
ใด ซึ่ง ของ อัน ตน พึง รู้ ว่า นำ เข้ามา ใน ราชอาณาจักร ท่ี ยัง มิได้ ผา่น พิธีการ ศุลกากร และ มี ไว้ เพื่อ ขาย ซึ่ง 
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สินค้า ท่ี มิ ได้เสีย ภาษีสรรพสามิต โดย ผิดกฎหมาย สว่น ข้อหา อ่ืน ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา 
ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ศุลกากร พ.ศ. 2560 มาตรา 246 วรรคหนึ่ง
พระราชบัญญัติ ภาษีสรรพสามิต พ.ศ. 2560 มาตรา 204 (1) การกระทำ ของ จำเลย เป็น กรรม เดียว 
ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน ชว่ย ซอ่นเร้น ชว่ยจำหนา่ย ชว่ย พา เอา ไป เสีย ซื้อ รับ จำนำ 
หรือ รับ ไว้ โดย ประการ ใด ซึ่ง ของ อัน ตน รู้ ว่า นำ เข้ามา ใน ราชอาณาจักร ท่ี ยัง มิได้ ผา่น พิธีการ ศุลกากร
ตาม พระราชบัญญัติ ศุลกากร พ.ศ. 2560 ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 ปรับ เป็น เงิน สี่ เท่า ของ ราคา ของ ซึ่ง ได้ รวม ค่า อากร แล้ว จำนวน
2,743,672 บาท จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ
ลดโทษ ให้ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ก่ึงหนึ่ง คงปรับ 1,371,836 บาท ไม ่ชำระ ค่าปรับ 
ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 หาก ต้อง กักขัง แทน ค่าปรับ ให้ กักขัง ได้ เกิน 
หนึ่ง ปี แต่ ไม ่เกิน สอง ปี ริบของกลาง ให ้จ่าย เงินสินบน และ รางวัล แก่ ผู้ แจ้งความ นำจับ และ 
เจ้าพนักงาน ผู้ จับกุม ตาม พระราชบัญญัติ ให้ บำเหน็จ ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด พ.ศ.
2489 ข้อหา อ่ืน ให้ ยก จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 พิพากษายืน จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย 
ว่า คดีนี้ ศาลชั้นต้น พิพากษา ลงโทษ จำเลย ฐาน ชว่ย ซอ่นเร้น ชว่ยจำหนา่ย ชว่ย พา เอา ไป เสีย ซื้อ รับ 
จำนำ หรือ รับ ไว้ โดย ประการ ใด ซึ่ง ของ อัน ตน รู้ ว่า นำ เข้ามา ใน ราชอาณาจักร ท่ี ยัง มิได้ ผา่น พิธีการ 
ศุลกากร ตาม พระราชบัญญัติ ศุลกากร พ.ศ. 2560 มาตรา 246 วรรคหนึ่ง โดย ปรับ เป็น เงิน สี่ เท่า 
ของ ราคา ของ ซึ่ง ได้ รวม ค่า อากร แล้ว จำนวน 2,743,672 บาท จำเลย ให้การ รับสารภาพ ลดโทษ ให้ 
ก่ึงหนึ่ง คงปรับ 1,371,836 บาท ริบของกลาง ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 พิพากษายืน จึง เป็นคดี ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 9 พิพากษา ยืน ตาม ศาล ล่าง ให้ จำคุก ไม ่เกิน ห้า ปี หรือ ปรับ ต้องห้าม มิ ให้ คู่ความ ฎีกา 
ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 218 วรรคหนึ่ง ท่ี จำเลย 
ฎีกา ขอให้ ลด โทษปรับ นั้น เป็น การโต้เถียง ดุลพินิจ ใน การ กำหนด โทษ ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 เป็น 
ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง จึง ต้องห้าม ฎีกา ตาม บทบัญญัติ ของ กฎหมาย ดังกล่าว สว่น ท่ี จำเลย ฎีกา ขอ 
ผอ่นชำระ ค่าปรับ นั้น เห็นว่า การ บังคับ ชำระ ค่าปรับ เป็น กระบวนการ ใน การ บังคับ คดี ท่ีอยู ่ใน 
อำนาจ พิจารณา ของ ศาลชั้นต้น ซึ่ง จำเลย ยัง มิได้ มี คำ ขอให้ ศาลชั้นต้น เพื่อ พิจารณา สั่ง จึง ยัง ไม ่มี 
เหตุ ท่ีจะ ฎีกา ใน เรื่อง นี้ ท่ี ศาลชั้นต้น รับ ฎีกา ของ จำเลย มา นั้น เป็นการ ไม ่ชอบ ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย
พิพากษา ยก ฎีกา ของ จำเลย
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