
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่748/2532
นาง นิภา เรือง ศิลป์ ผู้ ร้อง นาย ปัญญา เรือ ง ศิลป์ ผู้คัดค้าน
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.พ. มาตรา 225

ยอ่ / หลักกฎหมาย
เมื่อ ท่ีดิน แปลง หนึ่ง ของ ทรัพย์มรดก ติด จำนอง ประกัน หนี้ ของ น. ทายาท คน หนึ่ง อยู ่ทายาท 
ผู้รับมรดก จึง ต้อง รับภาระ ใน หนี้ จำนอง โดย รับ โอน ท่ีดิน นั้น มา โดย ติด จำนอง ถ้า มี การ บังคับ จำนอง 
โดย น. ไม ่ชำระหนี้ แล้ว ทายาท ผู้รับมรดก คง รับผิด แต่ เฉพาะ ทรัพย์มรดก ท่ี ตน รับ โอน มา หรือ หาก 
ตน ต้อง ชำระหนี้ จำนอง ไป เท่าใด ก็ ชอบ ท่ีจะ ได้ รับเงิน ใช้คืน จาก น. ได้ ตาม สิทธิ ท่ี ได้รับ โอน มาจาก 
เจ้ามรดก ทายาท ไม ่มี สิทธ ิบังคับ ให้ น. ทำการ ไถ่ถอน จำนอง หรือ ยก ข้ออ้าง ใน การ ท่ี น. ไม ่ทำการ 
ไถ่ถอน จำนอง มา เป็น เหตุขัดข้อง มิ ให้ มี การ แบง่ปัน ทรัพย์มรดก ให้ แก่ ทายาท.(ท่ีมา-สง่เสริม)กรณ ีสืบ 
เนื่องมาจาก ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ต้ัง นาง นิภา เรือง ศิลป์ ผู้ ร้อง กับนายปัญญา เรืองศิลป์ ผู้คัดค้าน เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ นาง สาล่ี หรือ รี่ เรืองศิลป์ ผู้ตาย รว่มกัน

คำพิพากษา
ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง ว่า ผู้ ร้อง มี ความประสงค์ จะ แบง่ปัน ทรัพย์มรดก ของ ผู้ตาย ให้ แก่ บรรดา ทายาท แต่ มี 
เหตุขัดข้อง เนื่องจาก ผู้คัดค้าน ไม ่ยินยอม จึง ขอให้ นำ ทรัพย์มรดก มา ประมูล ขาย กันเอง ใน ระหว่าง 
ทายาท หรือ นำ ออก ขายทอดตลาด เอา เงิน ท่ี ขาย ได้มา แบง่ปัน กัน ระหว่าง ทายาท ใน วัน นัด พร้อม 
ผู้คัดค้าน แถลง ว่า ท่ีดิน มรดก แปลง หนึ่ง คือ ท่ีดินตาม น.ส. 3 เลขท่ี 603 ตำบลหนองโสน อำเภอ 
เมือง ตราด จังหวัด ตราด ผู้ตาย ได้ นำ ไป จำนอง ต่อ สหกรณ์ การเกษตร เมือง ตราด จำกัด เพื่อ ประกัน 
หนี้ ของ นาย นิพนธ์ เรืองศิลป์ ทายาท ของ ผู้ตาย คน หนึ่ง จึง ไม ่สมควร ให้ ขาย ใน ระหว่าง นี้ ควร ให้ มี 
การ ไถ่ถอน จำนอง เสีย ก่อน แล้วจึง ค่อย นำ เอา ทรัพย์มรดก ท้ังหมด มา แบง่ปัน กัน เมื่อ ไม ่ตกลง กัน จึง 
ให้ ขายทอดตลาด ผู ้ร้อง และ นาย นิพนธ์ แถลง ว่า ไม ่มีทาง แบง่ กัน ได้ นอกจาก นำมา ขาย แล้ว แบง่ เงิน 
กัน ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า เพื่อ ให้การ จัดการ มรดก เป็นไป โดย ไม ่ชักช้า อาศัย อำนาจ ตาม มาตรา 1726
แหง่ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์จึง อนุญาต ให้ นำ ทรัพย์มรดก คือ ท่ีดิน และ บ้าน ประมูล ขาย 
กันเอง ใน ระหว่าง ทายาท ก่อน หาก ไม ่เป็นท่ี ตกลง กัน จึง ให้ นำ ออก ขายทอดตลาด นำ เงิน มา แบง่ กัน ใน 
ระหว่าง ทายาท ต่อไป หาก ผู้จัดการมรดก อีก ฝ่าย หนึ่ง ไม ่ดำเนินการ ให ้ถือเอา คำสั่ง นี้ แทน 
การแสดงเจตนา ของ ผู้จัดการมรดก ฝ่าย นั้น ผู้คัดค้าน อุทธรณ ์ว่า ท่ีดิน มรดก ตาม น.ส. 3 เลขท่ี 603
ยัง ติด จำนอง ประกัน เงินกู้ ของ นาย นิพนธ์ เรืองศิลป์ ซึ่ง เป็น ทายาท คน หนึ่ง ของ ผู้ตาย อยู ่นาย นิพนธ ์
ควร ชำระหนี้ ให้ แก่ สหกรณ ์การเกษตร เมือง ตราด จำกัด เสียก่อน เพื่อให ้ท่ีดิน ตาม น.ส. 3 ดังกล่าว 
ปลอด การ จำนอง หาก ให้ นำ ท่ีดิน ตาม น.ส. 3 นั้น มา ขาย โดย ติด จำนอง แล้ว ยอ่ม ทำให้ ทายาท อ่ืน 
รวมท้ัง ผู้คัดค้าน เสียเปรียบ ศาลอุทธรณ ์วินิจฉัย ว่า อุทธรณ ์ของ ผู้ ร้อง เป็น ข้อ ท่ี มิได้ ยกขึ้น ว่า กัน มา 
แล้ว ใน ศาลชั้นต้น ท้ัง ไม ่ได้ อ้างว่า หาก ปฏิบัติ ตามคำสั่ง ศาลชั้นต้น แล้ วจะ ทำให้ ทายาท อ่ืน รวมท้ัง 
ผู้คัดค้าน ต้อง เสียเปรียบ อยา่งไร จึง เป็น อุทธรณ ์ท่ี ไม ่สมบูรณ์ และ ต้องห้าม ตาม ประมวลกฎหมาย วิธ ี
พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 225 พิพากษา ยก อุทธรณ ์ของ ผู้คัดค้าน คืน ค่าธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์
ท้ังหมด ให้ ผู้คัดค้าน ผู้คัดค้าน ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง ท่ี ผู้ ร้อง และ ผู้คัดค้าน มิได้ โต้แย้ง กัน 
ฟัง เป็น ยุติ ว่า นาง สาล่ี หรือ รี่ เรืองศิลป์ ผู้ตาย มี ทายาท รวม 5 คน คือผู้ร้อง นายนิพนธ์ เรืองศิลป์
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นางมาลี เรือง ศิลป์ ผู้คัดค้าน กับ นาง ไพเราะ เรืองศิลป์ และ มี ทรัพย์มรดก เป็น ท่ีดิน รวม 4 แปลง
กับบ้านอีก 1 หลัง เฉพาะ ท่ีดิน มรดก แปลง หนึ่ง คือ ท่ีดิน ตาม น.ส. 3 เลขท่ี 603 ตำบลหนองโสน
อำเภอ เมือง ตราด จังหวัด ตราด ผู้ตาย ได้ นำ ไป จำนอง ต่อ สหกรณ์ การเกษตร เมือง ตราด จำกัด เพื่อ 
ประกัน หนี้ ของ นาย นิพนธ์ เรือง ศิลป์ พิเคราะห์ แล้ว ประเด็น ท่ี คู่ความ โต้เถียง กัน ใน ศาลชั้นต้น มี ว่า
การ แบง่ ทรัพย์มรดก ราย นี้ ควรจะ ให้ มี การ ไถ่ถอน ท่ีดิน ตาม น.ส. 3เลขท่ี 603 ซึ่ง ผู้ตาย นำ ไป จำนอง 
ประกัน หนี้ ของ นาย นิพนธ์ ไว้ ก่อน หรือไม ่การ ท่ี ผู้คัดค้าน อุทธรณ ์คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ว่า ควร ให้ นาย 
นิพนธ์ ชำระหนี้ จำนอง ก่อน เมื่อ ไถ่ถอน ท่ีดิน ท่ี จำนอง แล้ว ค่อย แบง่ ทรัพย์มรดก นั้น จึง เป็น ข้อ ท่ี ได้ 
ยกขึ้น ว่า กัน มา แล้ว ใน ศาลชั้นต้น ท่ี อุทธรณ์ ของ ผู้คัดค้าน อ้างว่า หาก นำ ท่ีดิน มา ขาย โดย ติด จำนอง 
ยอ่ม ทำให ้ทายาท อ่ืน รวมท้ัง ผู้คัดค้าน เสียเปรียบ นั้น เป็น เพียง เหตุผล ท่ี ผู้คัดค้าน ยกขึ้น สนับสนุน 
อุทธรณ์ ดังกล่าว ของ ตน เท่านั้น และ อุทธรณ ์ของ ผู้คัดค้าน ท่ี บรรยาย มี ใจความ ว่า นาย นิพนธ ์เป็น 
ทายาท คน หนึ่ง เมื่อ ผู้ตาย จำนอง ท่ีดิน ประกัน หนี้ เงินกู้ ของ นาย นิพนธ ์นาย นิพนธ ์ก็ ควร ชำระหนี้ 
จำนอง เสีย ก่อน เพื่อให้ ท่ีดิน มรดก ปลอด จาก การ จำนอง หาก ต้อง นำ ท่ีดิน มรดก มา ขาย โดย ติด จำนอง
ยอ่ม ทำให ้ทายาท อ่ืน รวมท้ัง ผู้คัดค้าน เสียเปรียบ นั้น เห็นว่า ข้อความ ดังกล่าว ได้ แสดง อยา่ง ชัดแจ้ง 
อยู ่ใน ตัว แล้ว ว่า การ ขาย ท่ีดิน มรดก โดย ติด จำนอง ทำให้ ทายาท อ่ืน รวมท้ัง ผู้คัดค้าน เสียเปรียบ
เพราะ การ ขาย ท่ีดิน โดย ติด จำนอง ยอ่ม ได้ราคา ต่ำกว่า ท่ีดิน ท่ี ขาย โดย ปลอด การ จำนอง สว่นแบง่ ท่ี 
ทายาท แต่ละคน จะ ได้รับ ยอ่ม ลดน้อยลง คำฟ้อง อุทธรณ ์ของ ผู้คัดค้าน จึง สมบูรณ ์แล้ว ท่ี ศาลอุทธรณ์ 
ไม ่รับ วินิจฉัย โดย ยก อุทธรณ์ ของ ผู้คัดค้าน นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย โดยเหตุท่ี การพิจารณา ใน ชั้น 
บังคับ คดี นี้ ไม ่มี การ สืบพยาน และ มี ข้อเท็จจริง ปราก ฎ อยูแ่ล้ว ใน สำนวน ศาลฎีกา จึง เห็นสมควร 
วินิจฉัย ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน ไป ทีเดียว โดย ไม ่ย้อน สำนวน ไป ให้ ศาลอุทธรณ์ วินิจฉัย ปัญหา ดังกล่าว เสีย 
ก่อน ท่ี ผู้คัดค้าน ฎีกา ว่า การนำ ท่ีดิน มรดก มา แบง่ กัน โดย ท่ีดิน นั้น ยัง ติด จำนอง ประกัน หนี้ นาย นิพนธ์
ทายาท คน หนึ่ง อยู ่ควร ให้ นาย นิพนธ์ ไถ่ถอน จำนอง ท่ีดิน แปลง ดังกล่าว ก่อน มิฉะนั้น จะ ทำให้ ทายาท 
อ่ืน เสียเปรียบ นั้น เห็น ว่า ทายาท ผู้รับมรดก ยอ่ม รับ โอน มา ท้ัง สิทธิ และ หน้าท่ี ของ เจ้ามรดก ท่ี มี ต่อ 
ทรัพย์มรดก นั้น แต่ ไม ่จำต้อง รับผิด เกิน กว่า ทรัพย์มรดก ท่ี ตกทอด ได้แก่ ตน ในกรณีนี้ เมื่อ ท่ีดิน แปลง 
หนึ่ง ของ ทรัพย์มรดก ติด จำนอง ประกัน หนี้ ของ นาย นิพนธ ์อยู ่บรรดา ทายาท ผู้รับมรดก ท่ีดิน แปลง 
ดังกล่าว จึง ต้อง รับภาระ ใน หนี้ จำนอง ราย นี้ โดย รับ โอน ท่ีดิน นั้น มา โดย ติด จำนอง ถ้า มี การ บังคับ 
จำนอง โดย นาย นิพนธ์ ลูกหนี้ ไม ่ชำระหนี้ แล้ว บรรดา ทายาท หรือ ผู้รับ ทรัพย์มรดก ก็ คง รับผิด แต่ 
เฉพาะ ทรัพย์มรดก ท่ี ตน รับ โอน มา หรือ หาก ตน ต้อง ชำระหนี้ จำนอง ไป เท่าใด ก็ ชอบ ท่ีจะ ได้ รับเงิน 
ใช้คืน จาก นาย นิพนธ์ ได้ ตาม สิทธิ ท่ี ได้รับ โอน มาจาก เจ้ามรดก บรรดา ทายาท รวมท้ัง ผู้คัดค้าน ไม ่มี 
สิทธิ ท่ีจะ ไป บังคับ ให้ นาย นิพนธ์ ทำการ ไถ่ถอน จำนอง หรือ ยก ข้ออ้าง ใน การ ท่ี นาย นิพนธ ์ไม ่ทำการ 
ไถ่ถอน จำนอง มา เป็น เหตุขัดข้อง มิ ให้ มี การ แบง่ปัน ทรัพย์มรดก ให้ แก่ ทายาท ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน 
ฟังไมข่ึ้น"พิพากษา ยก คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ให ้บังคับ คดี ไป ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
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