
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่1377/2517
พนักงาน อัยการ จังหวัด ปทุมธาน ีโจทก์ นาย กิตติ ศักด์ิ วิเศษ พา นิช กิจ จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง พ.ร.บ.ควบคุมโภคภัณฑ์ พ.ศ. 2495 มาตรา 9, พ.ร.บ.ยา พ.ศ. 2510 มาตรา 12, พ.ร.บ.ยา
พ.ศ. 2510 มาตรา 101, พ.ร.บ.ยา พ.ศ. 2510 มาตรา 126, พ.ร.บ.ยา พ.ศ. 2510 มาตรา 102, ป.วิ.อ. มาตรา
212

ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย เป็น ผู้ ได้รับ ใบอนุญาต ให้ ขาย ยา มาตรา 15(3) ซึ่ง ไม ่อาจ ขาย ยาควบคุมพิเศษ ได้ เมื่อ จำเลย 
ขาย ยา อันเป็น ยาควบคุมพิเศษ จึง เป็นการ ขาย ยาแผนปัจจุบัน ไม ่ตรง ตาม ประเภท ของ ใบอนุญาต 
ตาม มาตรา 19(2) เป็น ความผิด ตาม มาตรา 102 ยา ของกลาง จึง ริบ ตาม มาตรา 126 ไมไ่ด้ เมื่อ 
ความผิด ของ จำเลย อยู ่ท่ี ไม ่มี ไมเ่ขียน ไม ่พิมพ ์ป้าย แสดง ราคา ยา ของกลาง อันเป็น โภคภัณฑ์ ท่ี จำเลย 
มี ไว้ สำหรับ จำหนา่ย ยา ของกลาง จึง เป็น โภคภัณฑ์ ท่ี ไม ่เก่ียวเนื่อง กับ ความผิด อัน จะ พึง ริบ ตาม 
พระราชบัญญัติ ควบคุม โภคภัณฑ์ พ.ศ. 2495 มาตรา 9 ความผิด ฐาน ขาย ยา ไม ่ตรง ตาม ประเภท 
ของ ใบอนุญาต ตาม พระราชบัญญัติ ยา พ.ศ. 2510 และ ความผิด ฐาน ไม ่มี ป้าย แสดง ราคา โภคภัณฑ์ 
ท่ี มี ไว้ จำหนา่ย ตาม พระราชบัญญัติ ควบคุม โภคภัณฑ์ พ.ศ. 2495 เป็น ความผิด สอง กรรม เมื่อ 
ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ว่า การกระทำ ของ จำเลย เป็น กรรม เดียว ผิดกฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ตาม บท 
มาตรา ท่ี มี โทษหนัก โจทก์ มิได้ อุทธรณ์ ขอให้ เพิ่ม โทษ จำเลย ผู้เดียว อุทธรณ ์ว่า การกระทำ ของ จำเลย 
ไม ่เป็น ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยา พ.ศ. 2510 มาตรา 12, 101, 126 ศาลอุทธรณ ์จึง ไม ่
มีอำนาจ ลงโทษ จำเลย ทุก กระทง ความผิด โดย กำหนด โทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ ยา พ.ศ.
2510 มาตรา 102 อีก เพราะ เป็น การเพิ่มเติม โทษ จำเลย ต้องห้าม ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ อาญา มาตรา 212โจทก์ฟ้อง จำเลย ให้การ รับสารภาพ ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า จำเลย 
ได้รับ ใบอนุญาต ให้ เป็น ผู้ขาย ยาแผนปัจจุบัน เฉพาะ ยา บรรจุ เสร็จ ซึ่ง มิใช ่ยาอันตราย หรือ 
ยาควบคุมพิเศษ ได้ บังอาจ ขาย ยา "เนิพเพียว" อันเป็น ยาแผนปัจจุบัน ควบคุม พิเศษ เป็นการ ขาย ยา 
ไม ่ตรง ตาม ประเภท ใบอนุญาต และ มิ ได้รับ ใบอนุญาต จาก ผู้ว่าราชการจังหวัด ผู้ อนุญาต ตาม 
พระราชบัญญัติ ยา และ จำเลย ซึ่ง เป็น ผู้ขาย ยา และ เวชภัณฑ์ ต่าง ๆ อันเป็น โภคภัณฑ์ ได้ ฝ่า 
ฝืนกฎหมาย โดยไมม่ี ไมเ่ขียน ไม ่พิมพ์ ป้าย แสดง ราคา ยา อันเป็น โภคภัณฑ์ ท่ี จำเลย มี ไว้ สำหรับ 
จำหนา่ย ให้ ถูก ต้องตาม ลักษณะ และ วิธีการ ใน พระราชกฤษฎีกา ควบคุม โภคภัณฑ์ พ.ศ. ๒๔๙๕
ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยา พ.ศ. ๒๕๑๐ มาตรา ๑๒, ๑๙,
๑๐๑, ๑๐๒, ๑๒๖ พระราชบัญญัติ ควบคุม โภคภัณฑ์ พ.ศ. ๒๔๙๕ มาตรา ๓, ๔, ๕, ๖, ๙
พระราชกฤษฎีกา ควบคุม โภคภัณฑ์ พ.ศ. ๒๔๙๕ มาตรา ๓, ๔, ๕ แต่ ให้ ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ 
ควบคุม โภคภัณฑ์ พ.ศ. ๒๔๙๕ มาตรา ๙ ซึ่ง เป็น บท หนัก จำคุก ๔ เดือนปรับ ๘๐๐ บาท ลดโทษ ให้ 
ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๗๘ คงเหลือ จำคุก ๒ เดือน ปรับ ๔๐๐ บาท โทษ จำคุก 
รอ ไว้ ๑ ปี ริบของกลาง จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา แก้ ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
พระราชบัญญัติ ยา พ.ศ. ๒๕๑๐ มาตรา ๑๙, ๑๐๒ ปรับ ๑,๐๐๐ บาท พระราชบัญญัติ ควบคุม 
โภคภัณฑ์ พ.ศ. ๒๔๙๕ มาตรา ๙ ปรับ ๒๐๐ บาท รวมปรับ ๑,๒๐๐ บาท ลด ก่ึงหนึ่ง ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๗๘ แล้ว คงปรับ ๖๐๐ บาท ของกลาง ท้ังหมด ให้ คืน จำเลย คำขอ 
นอก นี้ ให ้ยก โจทก์ ฎีกา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยา พ.ศ. ๒๕๑๐มาตรา ๑๒, ๑๐๑
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ด้วย ขอให้ ลงโทษ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลย ฎีกา ว่า การกระทำ ของ จำเลย เป็น กรรม เดียว 
ผิดกฎหมาย หลาย บท จะ เรียง กระทง ลงโทษ ไม ่ได้ ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ตาม พระราชบัญญัติ ยา พ.ศ.
๒๕๑๐ มาตรา ๑๕ บัญญัติ ว่า ประเภท ของ ใบอนุญาต สำหรับ ยาแผนปัจจุบัน มี ๕ ประเภทคือ (๑)
ใบอนุญาต ผลิต ยาแผนปัจจุบัน (๒) ใบอนุญาต ขาย ยาแผนปัจจุบัน (๓) ใบอนุญาต ขาย 
ยาแผนปัจจุบัน เฉพาะ ยา บรรจุ เสร็จ ท่ี มิใช ่ยาอันตราย หรือ ยาควบคุมพิเศษ (๔) ใบอนุญาต ขาย 
ยาแผนปัจจุบัน เฉพาะ ยา บรรจุ เสร็จ สำหรับ สัตว์ และ (๕) ใบอนุญาต นำ หรือ สั่ง ยาแผนปัจจุบัน 
เข้ามา ใน ราชอาณาจักร และ ตาม ความใน มาตรา ๒๖ วรรคหนึ่ง (๓) แสดงว่า ผู้ ได้รับ ใบอนุญาต ให้ 
ขาย ยาแผนปัจจุบัน ตาม มาตรา ๑๕(๒) อาจ ทำการ ขาย ยาอันตราย หรือ ยาควบคุมพิเศษ ได้ จำเลย นี้ 
เป็น ผู้ ได้รับ ใบอนุญาต ให้ ขาย ยา ตาม มาตรา ๑๕(๓) ซึ่ง ไม ่อาจ ขาย ยาควบคุมพิเศษ ได้ ดังนั้น เมื่อ 
จำเลย ขาย ยา "เนิพเพียว" อันเป็น ยาควบคุมพิเศษ จึง เป็นการ ขาย ยาแผนปัจจุบัน ไม ่ตรง ตาม 
ประเภท ของ ใบอนุญาต ตาม มาตรา ๑๙ (๒) และ เป็น ความผิด ตาม มาตรา ๑๐๒ ยา "เนิพเพียว"
ของกลาง จึง ริบ ตาม มาตรา ๑๒๖ ไมไ่ด้ โจทก์ ฎีกา ว่า ยา ของกลาง เป็น โภคภัณฑ์ เก่ียวเนื่อง กับ 
ความผิด จึง ต้อง ริบ ตาม พระราชบัญญัติ ควบคุม โภคภัณฑ์ พ.ศ. ๒๔๙๕ มาตรา ๙ นั้น ศาลฎีกา เห็น ว่า
ความผิด ของ จำเลย อยู ่ท่ี ไม ่มี ไมเ่ขียน ไม ่พิมพ ์ป้าย แสดง ราคา ยา ของกลาง อันเป็น โภคภัณฑ์ ท่ี จำเลย 
มี ไว้ สำหรับ จำหนา่ย ดังนั้น ยา ของกลาง จึง เป็น โภคภัณฑ์ ท่ี ไม ่เก่ียวเนื่อง กับ ความผิด อัน จะ พึง ริบ ตาม 
พระราชบัญญัติ ควบคุม โภคภัณฑ์ พ.ศ. ๒๔๙๕ มาตรา ๙ ศาลฎีกา เห็น ว่า ท่ี ศาลอุทธรณ ์วินิจฉัย ว่า
การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด สอง กรรม ชอบแล้ว แต่

คำพิพากษา
คดี นี้ ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ว่า การกระทำ ของ จำเลย เป็น กรรม เดียว ผิดกฎหมาย หลาย บท และ ให้ ลงโทษ 
จำเลย ตาม บท มาตรา ท่ี มี โทษหนัก โจทก์ มิได้ อุทธรณ ์ขอให้ เพิ่ม โทษ จำเลย จำเลย ผู้เดียว อุทธรณ์ ว่า 
การกระทำ ของ จำเลย ไม ่เป็น ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยา พ.ศ. ๒๕๐๐ (ท่ีถูกเป็น ๒๕๑๐)
มาตรา ๑๒, ๑๐๑, ๑๒๖ และ ขอให ้คืน ของกลาง แก่ จำเลย ศาลอุทธรณ ์จึง ไม ่มีอำนาจ ลงโทษ จำเลย 
ทุก กระทง ความผิด โดย กำหนด โทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ ยา พ.ศ. ๒๕๑๐ มาตรา ๑๐๒ อีก
เพราะ เป็น การเพิ่มเติม โทษ จำเลย ต้องห้าม ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา
๒๑๒ คง ลงโทษ จำเลย ได้ เท่าท่ี กำหนด มา ตาม พระราชบัญญัติ ควบคุม โภคภัณฑ์ พ.ศ. ๒๔๙๕
มาตรา ๙ พิพากษา แก้ เฉพาะ กำหนด โทษ เป็นว่า ให้ปรับ ๒๐๐ บาท ลด ก่ึง คง ปรับ ๑๐๐ บาท
นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์
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