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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ด่าเขาว่า "อีร้อยควย อีดอกทอง " เป็น เพียง คำด่า ด้วย ถ้อยคำ หยาบคาย มิใช ่เรื่อง ใสค่วาม จึง เป็น 
ความผิด ฐาน หมิ่นประมาท ซึ่งหน้า ตาม ก.ม. ลักษณะ อาญา มาตรา 335(2) แต่ ถ้อยคำ ท่ี กล่าว ตอน 
ต่อจากนั้น ว่า " มัน เย็ด กัน ท่ัว เมือ ใครๆ เขา ก็ รู้กัน ท้ังนั้น เย็ด กัน รอบ บ้าน เย็ด กับ ยี่เก ฯลฯ" เหล่านี้ มิใช ่
เป็น คำ ด่าว่า กัน ด้วย ถ้วย คำ หยาบคาย ธรรมดา แต่ เป็น ถ้อยคำ ท่ี ผู้ ด่า กล่า ย ยืนยัน ให้ เห็น ว่า ผู้ ถูก ด่า 
เป็น หญิง ไม ่ดี เท่ียว รว่มประเวณี กับ คน ท่ัวไป โดย ไม ่เลือก สถานท่ี จึง เป็น ถ้อยคำ ท่ี ทำให้ ผู้ ถูก ด่า เสื่อม 
เสียชื่อเสียง และ อาจ ทำให ้ผู้ อืน ดูหมิ่น เกลียดชัง ได้ จึง เป็นการ หมิ่นประมาท ใสค่วาม ตาม
ก.ม.ลักษณะ อาญา มาตรา 282 มิใช ่เรื่อง ประมาท ซึ่งหน้า คดี หมิ่นประมาท ซึ่ง โจทก์ ร้อง ขอให้ พิสูจน์ 
ความจริง ตาม ก.ม.ลักษณะ อาญา มาตรา 284 นั้น เมื่อ ปรากฏ ว่า ใน ชั้นต้น จำเลย ปฏิเสธ ว่า มิได้ 
ทำผิด จน เมื่อ ศาล สืบพยาน ไป สิ้น แล้ว จำเลย จึง กลับ รับ สา รา พ ว่า ได้ ทำผิด ตาม ฟ้อง ศาล สอบ ถามถึง 
เรื่อง ท่ี โจทก์ ขอให้ พิสูจน์ ความจริง จำเลย ก็ แถลง ว่า ไม ่สามารถ พิสูจน์ ได้ เชน่นี้ คดี เข้า ลักษณะ ท่ีว่า 
ศาล ได้ บังคับ ให้ จำเลย พิสูจน์ ความจริง แต่ จำเลย พิสูจน์ ให้ เห็นจริง มิได้ ด่ัง ท่ี บัญญัติ ไว้ ใน มาตรา 384
แล้ว คดี จึง ลงโทษ จำเลย ตาม ก.ม.ลักษณะ อาญา มาตรา 284 ได้ (ประชุม ใหญ ่ครั้ง ท่ี 3/2496)

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ฐาน หมิ่นประมาท ตาม ก.ม.ลักษณะ อาญา มาตรา 282,284,335(2)
และ ขอให้ เพิ่ม โทษ ฐาน ไม ่เข็ดหลาบ ด้วย จำเลย รับสารภาพ ตลอด ถึง ข้อ เพิ่ม โทษ ด้วย แต่ ศาลชั้นต้น 
เห็น ว่า จำเลย ผิด ตาม มาตรา 339 ซึ่ง เป็น ผิด ฐาน ลหุโทษ ยัน จะ เพิ่ม โทษ ฐาน ไม ่เข็ดหลาบ ไม ่ได้ จึง ไม ่
ได้ กล่าวถึง การ เพิ่ม โทษ ด้วย โจทก์ อุทธรณ์ ว่า จำเลย ควร มี ผิด ตาม มาตรา 282 284 ใน เรื่อง เพิ่ม โทษ 
หรือไม ่ไม ่ได้ โต้เถียง กัน ดังนี้ เมื่อ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ว่า จำเลย ผิด ตาม มาตรา 282 ซึ่ง อาจ เพิ่ม 
โทษ ตาม มาตรา 72 ได้แล้ว ศาลอุทธรณ ์ก็ ต้อง เพิ่ม โทษ จำเลย ตาม ฟ้อง ด้วย จะ ถือว่า ฟ้อง อุทธรณ์ 
ของ โจทก์ ไม ่ได้ ขอให ้เพิ่ม โทษ ไม ่ได้ คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ฐาน หมิ่นประมาท ตาม
ก.ม.ลักษณะ อาญา มาตรา ๒๘๒,๒๘๔,๓๓๔(๒),๗๒ ขั้นแรก จำเลย ปฏิเสธ แต่ ภายหลัง กลับ 
รับสารภาพ ศาลชั้นต้น เห็น ว่า ถ้อยคำ ท่ี ด่า เป็น หมิ่น ประมาณ ท ซึ่งหน้า เท่านั้น จึง พิพากษา ว่า จำเลย 
ผิด เพียง ตาม ก.ม.ลักษณะ อาญา มาตรา ๓๓๔ เท่านั้น โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา แก้ ให้ 
ลงโทษ จำเลย ตาม มาตรา ๒๘๒ โจทก์ และ จำเลย ฏีกา ศาลฎีกา เห็น ว่า เฉพาะคำว่า " อีร้อยควย
อีดอกทอง " นั้น เป็น เพียง คำด่า กัน ด้วย ถ้อยคำ หยาบคาย มิใช ่เป็นการ ใสค่วาม คำด่า เชน่นี้ เป็น 
ความผิด ฐาน หมิ่นประมาท ซึ่ง ห น้ำ ตาม ก.ม.ลักษณะ อาญา มาตรา ๓๓๕ แต่ ถ้อยคำ ท่ี จำเลย 
กล่าวว่า ต่อจากนั้น ว่า "มัน เย็ด กัน ท่ัวเมือง ใครๆ เขา ก็ รู้กัน ท้ังนั้น เย็ด กัน รอบ บ้าน เย็ด กับ ยี่เก ฯลฯ"
เหล่านี้ มี ใช ่คำด่า กัน ด้วย ถ้อยคำ หยาบคาย ธรรมดา แต่ เป็น ถ้อยคำ ท่ี จำเลย กล่าว ยืนยัน ให้ เห็น ว่า
น.ส. อารมณ์ ลาภ เป็น หญิง ไม ่ดี เท่ียว รว่มประเวณี กับ คน ท่ัวไป โดย ไม ่เลือก สถานท่ี ถ้อยคำ ดับ นี้ 
ทำให้ น.ส อารมณ ์ลาภ เสื่อม เสียชื่อเสียง และ อาจ ทำให้ คนอ่ืน ดูหมิ่น เกลียดชัง ได้ จึง เป็นการ 
หมิ่นประมาท ใสค่วาม ตาม มาตรา ๒๘๒ มิใช ่เรื่อง หมิ่นประมาท ซึ่งหน้า สว่นในปัญหา ว่า จะ ลงโทษ 
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จำเลย ตาม ก.ม.ลักษณะ อาญา มาตรา ๒๘๔ ได้ หรือไม ่นั้น ศาล ฏีกา ได้ วินิจฉัย โดย ท่ีประชุม ใหญ ่แล้ว
เห็นว่า คดี นี้ ใน ชั้นต้น จำเลย ปฏิเสธ ว่า มิได้ ทำผิด จน เมื่อ ศาล สืบพยาน ไป สิ้น แล้ว จำเลย จึง กลับ 
รับสารภาพ ว่า ได้ ทำผิด ตาม ฟ้อง ศาล สอบ ถามถึง เรื่อง ท่ี โจทก์ ขอให้ พิสูจน์ ความจริง จำเลย ก็ แถลง 
ว่า ไม ่สามารถ จะ พิสูจน์ ได้ คดี จึง เข้า ลักษณะ ท่ีว่า ศาล ได้ บังคับ ให้ จำเลย พิสูจน์ ความจริง แต่ จำเลย 
พิสูจน์ ให้ เห็นจริง มิได้ ด่ัง ท่ี บัญญัตื ไว้ ใน มาตรา ๒๘๔ แล้ว คดี จึง ลงโทษ จำเลย ตาม ก.ม.ลักษณะ 
อาญา มาตรา ๒๘๔ ได้ ใน ข้อ เพิ่ม โทษ จำเลย ตาม มาตรา ๗๒ นั้น โจทก์ ได้ ขอ มาก ท้ัง จำเลย ก็ 
รับสารภาพ แต่ หาก ศาลชั้นต้น ชี้ขาด ว่า จำเลย ผิด ตาม มาตรา ๓๓๙ อันเป็น ความผิด ฐาน ลหุโทษ ซึ่ง 
จะ เพิ่ม โทษ ไม ่ได้ ศาลชั้นต้น จึง ไม ่ได้ กล่าวถึง การ เพิ่ม โทษ ด้วย ใน ชั้น อุทธรณ ์ก็ มี ข้อ โต้เถียง กัน ว่า
ความผิด ของ จำเลย จะ เป็นความ ผิดตา มาตรา ๓๓๙ หรือเมตตรา ๒๘๒ ใน เรื่อง เพิ่ม โทษ หรือไม ่ไม ่
โต้เถียง กัน แล้ว ฉะนั้น เมื่อ ศาลอุทธรณ ์ฟัง ว่า จำเลย ผิด ฐาน หมิ่นประมาท ตาม มาตรา ๒๘๒ ซึ่ง อาจ 
เพิ่ม โทษ ตาม มาตรา ๗๒ ได้แล้ว ก็ต้องเพิ่ม โทษ จำเลย ตาม ฟ้อง ด้วย จะ ถือว่า ฟ้อง อุทธรณ์ ของ โจทก์ 
ก็ ไม ่ได้ ขอให้ เพิ่ม โทษ ไม ได้ จึง พิพากษา แก้ ว่า จำเลย ผิด ตาม มาตรา ๒๘๔ ให ้จำคุก จำเลย ๓ เดือน
ปรับ ๔๐๐ บาท เพิ่ม โทษ ตาม มาตร น ๗๒ อีก ๑ ใน ๓ แต่ ควร ลดโทษ เพราะ รับสารภาพ เสีย ๑ ใน ๓
โทษ เพิ่ม โทษ ลด เท่ากัน หัก กลบลบ กัน ไป และ ให้ รอ การ ลงอาญา โทษ จำคุก ไว้ ภายใน กำหนด ๓ ปี
ฯลฯ
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