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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ท่ีดิน พิพาท เป็น ทรัพย์สิน ท่ี พระภิกษุ ส. ได้มา ใน ระหว่าง เวลา ท่ีอยู ่ใน สมณเพศ และ พระภิกษุ ส. ไม ่ได้ 
จำหนา่ย ไป ใน ระหว่าง มีชีวิต หรือ ทำ พินัยกรรม ไว้ เป็น อยา่ง อ่ืน ท่ีดิน พิพาท จึง ตกเป็น กรรมสิทธิ์ 
ของวัด ซึ่ง เป็น วัด ท่ี เป็น ภูมิลำเนา ของ พระภิกษุ ส. ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
1623 ดังนี้ ไม ่ว่า โจทก์ จะ ซื้อ มา โดยสุจริต หรือไม ่ก็ตาม โจทก์ ก็ ยอ่ม ไม ่ได้ กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน พิพาท
เพราะ ตาม พระราชบัญญัติ คณะสงฆ ์พ.ศ. 2505 มาตรา 34 ท่ีวัด จะ โอนกรรมสิทธิ์ ได้ ก็ แต่ โดย 
พระราชบัญญัติ เท่านั้น โจทก์ ยอ่ม ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง ขับไล่ จำเลย ซึ่ง อาศัย อยู ่ใน ท่ีดิน พิพาท ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า โจทก์ เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี24445 โดย ซื้อ มาจาก พระภิกษุ สมาน
สมบูรณ์จริง จำเลย และ บริวาร ได้ ปลูก บ้าน อาศัย อยู ่บน ท่ีดิน แปลง ดังกล่าว และ ไม ่ได้ ทำ สัญญาเชา่ 
กับ โจทก์ โจทก์ ไม ่ประสงค์ ให้ จำเลย อยูอ่าศัย ต่อไป ขอให้ บังคับ จำเลย และ บริวาร ขนย้าย ทรัพย์สิน 
ออก ไป จาก ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 24445 และ ห้ามไมใ่ห้ เข้ามา เก่ียวข้อง อีกต่อไป ให้ จำเลย ชดใช ้
ค่าเสียหาย ให้ แก่ โจทก์ เดือน ละ 3,000 บาท นับ จาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จำเลย และ บริวาร จะ 
ขนย้าย ทรัพย์สิน ออก ไป จำเลย ให้การ ว่า เมื่อปี 2522 จำเลย ได้ ทำสัญญา จะ ซื้อ ท่ีดิน ตาม ฟ้อง จาก 
พระภิกษุ สมาน สมบูรณ์ และ ได้ ชำระ ราคา ท่ีดิน ให้ แก่ พระภิกษุ สมาน ครบถ้วน แล้ว กับ ได้ ทวงถาม 
ให้ พระภิกษุ สมาน โอน ท่ีดิน ให้ แก่ จำเลย ตาม สัญญา แต่ เนื่องจาก ขณะนั้น พระภิกษุ สมาน อยู ่ใน 
ระหว่าง อาพาธ ไม ่สามารถ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ตาม ฟ้อง ให้ แก่ จำเลย ได้ นับแต่ จำเลย กับ 
พระภิกษุ สมาน ได้ ทำสัญญา จะ ซื้อ จะ ขาย ท่ีดิน ตาม ฟ้อง กัน พระภิกษุ สมาน ได้ สง่มอบ 
การครอบครอง ท่ีดิน ตาม ฟ้อง ให้ จำเลย เข้า ครอบครอง ทำประโยชน ์ใน ท่ีดิน ตลอดมา และ ยึด หนว่ง 
ไว้ จนกว่า จะ โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ให้ แก่ จำเลย จำเลย ได้ ครอบครอง ท่ีดิน ตาม ฟ้อง มา ต้ังแต่ ปี
2522จนถึง ปัจจุบัน เมื่อปี 2530 พระภิกษุ สมาน ได้ มรณภาพ ท่ีวัด ศรีบุญเรือง จังหวัด ขอนแก่น
นายอุ่น นันท์ดี ได้ ร้องขอ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ พระภิกษุ สมาน ต่อ ศาล และ ศาล ได้ มี คำสั่ง ต้ัง นาย 
อุ่น เป็น ผู้จัดการมรดก ของ พระภิกษุ สมาน นาย อุ่น ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก จึง มี หน้าท่ี รวบรวม 
ทรัพย์สิน และ จัด การชำระหนี้ จาก กองมรดก ของ พระภิกษุ สมาน ตาม ภาระ หนี้สิน ท่ี พระภิกษุ สมาน มี 
อยู ่ก่อน มรณภาพ ต่อ บุคคลภายนอก และ จำเลย แต่ นาย อุ่น ไม ่ได้ ปฏิบัติ ตามหน้าท่ี ผู้จัดการมรดก ไม ่
ได้ โอน ท่ีดิน ตาม ฟ้อง ให้ แก่ จำเลย จำเลย สืบ ทราบ ว่า นาย อุ่น ได้ ทำสัญญา ขาย และ จดทะเบียน 
โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ตาม ฟ้อง ให้ แก่ โจทก์ ท้ัง ๆ ท่ี นาย อุ่น ทราบ ดี อยูแ่ล้ว ว่า พระภิกษุ สมาน ได้ 
ทำสัญญา จะ ซื้อ จะ ขาย ไว้ กับ จำเลย และ จำเลย ได้ ชำระ ราคา ท่ีดิน ให้ แก่ พระภิกษุ สมาน ครบถ้วน แล้ว
ทำให ้จำเลย ได้รับ ความเสียหาย ไม ่ได้รับ โอนกรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน ตาม ฟ้อง และ โจทก์ ก็ได้ รับซื้อ ท่ีดิน 
ตาม ฟ้อง ไว้ โดย ไม ่สุจริต โดย รู้ ว่า จำเลย เป็น ผู้ครอบครอง และ เป็น ผู้ ทำประโยชน ์ใน ท่ีดิน ตาม ฟ้อง
การซื้อขาย ท่ีดิน ตาม ฟ้อง โจทก์ ไม ่เคย สอบถาม จำเลย ซึ่ง เป็น ผู้ครอบครอง ใน ท่ีดิน ว่า จำเลย 
ครอบครอง ท่ีดิน ใน ฐานะ อยา่งไร หรือไม ่เมื่อ มี การซื้อขาย ท่ีดิน ตาม ฟ้อง แล้ว ก็ได้ จดทะเบียน จำนอง 
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ต่อ นาง รัชนี สุดรุง่ ใน วันเดียวกัน โดย ผู้รับจำนอง ก็ รู้ ถึง สิทธิ ของ จำเลย เป็นการ รับ จำนอง โดย ไม ่
สุจริต การกระทำ ของ นาย อุ่น โจทก์ และ นาง รัชน ีเป็นการ สมคบ กัน เพื่อ ฉ้อฉล จำเลย เป็นการ 
ดำเนินการ ไม ่สุจริต และ ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย จำเลย จึง มี สิทธิยึดหนว่ง ท่ีดิน ตาม ฟ้อง การครอบครอง 
อยูอ่าศัย และ ทำประโยชน ์ใน ท่ีดิน ของ จำเลย จึง ไมเ่ป็นการ ละเมิด ต่อ โจทก์ โจทก์ ไม ่ได้รับ 
ความเสียหาย ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ขนย้าย ทรัพย์สิน และ บริวาร ออก ไป จาก 
ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 24445 และ ห้ามไมใ่ห้ เข้ามา เก่ียวข้อง อีกต่อไป ให้ จำเลย ชดใช ้ค่าเสียหาย ให้ แก่ 
โจทก์ เดือน ละ 1,000 บาท นับ จาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จำเลย จะ ขนย้าย ทรัพย์สิน และ บริวาร 
ออก ไป จำเลย อุทธรณ์ โดย ผู้พิพากษา ท่ี ได้ นั่ง พิจารณาคดี ใน ศาลชั้นต้น รับรอง ว่า มี เหตุ อัน ควร ท่ีจะ 
อุทธรณ์ ใน ข้อเท็จจริง ได้ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน จำเลย ฎีกา โดย ผู้พิพากษา ท่ี ได้ นั่ง พิจารณาคดี ใน 
ศาลชั้นต้น รับรอง ว่า มี เหตุ สมควร ท่ีจะ ฎีกา ใน ข้อเท็จจริง ได้ ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ใน ชั้น ฎีกา 
ฟังได้ ว่า เดิม พระภิกษุ สมาน สมบูรณ์จริง เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี24445 เนื้อท่ี 5 ไร่
19 ตารางวา จำเลย ปลุก บ้าน 1 หลัง และ ทำ บอ่ เล้ียง ปลา อยู ่ใน ท่ีดิน แปลง ดังกล่าว พระภิกษุ สมาน 
จำพรรษา อยู ่ท่ีวัด ศรีบุญเรือง จังหวัด ขอนแก่น จนถึง วัน มรณภาพ วัด ศรีบุญเรือง จึง ได้ ยื่นคำร้อง ต่อ 
ศาลจังหวัด ขอนแก่น ขอให ้ต้ัง ผู้จัดการมรดก ศาล ได้ มี คำสั่ง ต้ัง นาย อุ่น นันท์ดี เป็น ผู้จัดการมรดก 
ของ พระภิกษุ สมาน หลังจากนั้น โจทก์ ยื่นฟ้อง วัด ศรีบุญเรือง และ นาย อุ่น ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ให้ 
โอน ท่ีดิน แปลง ดังกล่าว ให้ แก่ โจทก์ ต่อมา มี การทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ กัน แล้ว นาย อุ่น 
ได้ จดทะเบียน โอน ขาย ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ โจทก์ โจทก์ จึง มา ฟ้อง ขับไล่ จำเลย เป็นคดี นี้ คดี มีปัญหา ท่ี 
ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ข้อ แร กว่า โจทก์ เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท และ มีอำนาจ ฟ้อง 
ขับไล่ จำเลย หรือไม ่โจทก์ มี ตัว โจทก์ อ้าง ตนเอง เป็น พยาน เบิกความ ว่า โจทก์ ได้ ซื้อ ท่ีดิน พิพาท มาจาก 
พระภิกษุ สมาน สมบูรณ์จริง เมื่อวันท่ี 28 ธันวาคม 2528 แต่ ยัง ไม ่มี การ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ 
ต่อ พนักงานเจ้าหน้าท่ี เนื่องจาก พระภิกษุ สมาน อาพาธ ครั้นปี 2530พระภิกษุ สมาน มรณภาพ
และนายอุ่น นันท์ดี ได้รับแต่งต้ัง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ พระภิกษุ สมาน ตาม คำสั่งศาล แต่ นาย อุ่น ไม ่
ยอม จดทะเบียน โอน ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ โจทก์ โจทก์ จึง ยื่นฟ้อง วัด ศรีบุญเรือง และ นาย อุ่น ให้ โอน ท่ีดิน 
พิพาท ให ้แก่ โจทก์ ต่อมา มี การทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ กัน และ ศาล พิพากษา ตาม ยอม
หลังจากนั้น นาย อุ่น ได้ จดทะเบียน โอน ขาย ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ โจทก์ เห็นว่า
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1623บัญญัติว่า ทรัพย์สิน ของ พระภิกษุ ท่ี ได้มา ใน 
ระหว่าง เวลา ท่ีอยู ่ใน สมณเพศ นั้น เมื่อ พระภิกษุ ถึงแก่มรณภาพ ให ้ตกเป็น สมบัติ ของวัด ท่ี เป็น 
ภูมิลำเนา ของ พระภิกษุ นั้น เว้น ไว้ แต่ พระภิกษุ นั้น จะ ได้ จำหนา่ย ไป ใน ระหว่าง ชีวิต หรือ โดย 
พินัยกรรม ปรากฏ ตาม สารบัญ จดทะเบียน ด้านหลัง โฉนดท่ีดิน เอกสาร หมาย จ.3 ว่านายผอ่ง
เอมแย้ม จดทะเบียน โอน ขาย ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ พระภิกษุ สมาน เมื่อ วันท่ี 2 สิงหาคม 2516 และ ตาม 
สำเนา คำสั่งศาล เอกสาร หมาย ล.11 ม ีข้อความ ระบุ ว่า พระภิกษุ สมาน จำพรรษา อยู ่ท่ีวัด ศรีบุญเรือง 
ต้ังแต่ ปี 2519 จนถึงวันท่ี 14 พฤษภาคม 2530อันเป็น วัน มรณภาพ และ ท่ีดิน พิพาท เป็น ทรัพย์สิน ท่ี 
พระภิกษุ สมาน ได้มา ใน ระหว่าง เวลา ท่ีอยู ่ใน สมณเพศ พระภิกษุ สมาน ไม ่ได้ จำหนา่ย ไป ใน ระหว่าง 
มีชีวิต หรือ ทำ พินัยกรรม ไว้ เป็น อยา่ง อ่ืน จึง ตกเป็น กรรมสิทธิ์ ของวัด ศรีบุญเรือง นาย อุ่น ใน ฐานะ 
ผู้จัดการมรดก ของ พระภิกษุ สมาน ชอบ ท่ีจะ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท ให้ ตกเป็น สมบัติ 
ของวัด ศรีบุญเรือง เสีย ก่อน ตาม บทบัญญัติ ดังกล่าวข้างต้น การ ท่ี นาย อุ่น จดทะเบียน โอน ขาย ท่ีดิน 
พิพาท ให ้แก่ โจทก์ โดยตรง จึง เป็นการ ไม ่ชอบ เมื่อ ท่ีดิน พิพาท ตกเป็น ท่ีธรณีสงฆ ์คือ ท่ี ซึ่ง เป็น สมบัติ 
ของวัด ไม ่ว่า โจทก์ จะ ซื้อ มา โดยสุจริต หรือไม ่โจทก์ ก็ ไม ่ได้ กรรมสิทธิ์ เพราะ ตาม พระราชบัญญัติ 
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คณะสงฆ์ พ.ศ. 2505 มาตรา 34 บัญญัติ ว่า ท่ีวัด จะ โอนกรรมสิทธิ์ ได้ ก็ แต่ โดย พระราชบัญญัติ เท่านั้น 
โจทก์ จึง ไม ่มีอำนาจ ท่ีจะ ฟ้อง ขับไล่ จำเลย ได้ ซึ่ง อำนาจ ฟ้อง เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย อัน เก่ียว ด้วย 
ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน ท้ังเป็น ข้อกฎหมาย ท่ี ได้ความ จาก พยานเอกสาร ใน สำนวน จึง เป็น 
ข้อเท็จจริง ท่ีเกิด จาก การ ดำเนิน กระบวน พิจารณา โดย ชอบ ศาล มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย ชี้ขาด 
ตัดสินคดี ได้ แม้ คู่ความ ฝ่าย ใด มิได้ ยกขึ้น กล่าวอ้าง ก็ตาม ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
แพง่ มาตรา 142(5)พิพากษากลับ ให้ยกฟ้อง

องค์คณะ
สมคิด ไตรโสรัส · เสริมศักด์ิ ผลัดธุระ · อัธยา ดิษยบุตร
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://thaideka.online/
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