
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่303/2539
พนักงาน อัยการ จังหวัด พังงา โจทก์ นาย สมศักด์ิ ตัณศิ ริ จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง พ.ร.บ.ป่าไม้ พ.ศ. 2484 มาตรา 4, พ.ร.บ.ป่าไม้ พ.ศ. 2484 มาตรา 54, พ.ร.บ.ป่าไม้ พ.ศ.
2484 มาตรา 72 ตรี

ยอ่ / หลักกฎหมาย
เมื่อส. ได้ ครอบครอง ทำประโยชน ์ทำสวน จาก ใน ท่ีดิน ท่ีเกิดเหตุ ต้ังแต่ ปี2486ก่อนป.
ท่ีดินพ.ศ.2497ใช ้บังคับ ฉะนั้น ส. เป็น ผู้ ได้ ท่ีดิน ท่ีเกิดเหตุ มา ตาม ป. ท่ีดิน ท่ีดิน ท่ีเกิดเหตุ จึง ไม ่ใช ่ป่า 
ตาม พระราชบัญญัติ ป่าไม้ พ.ศ.2484มาตรา4(1)เมื่อส. ยก ท่ีดิน ท่ีเกิดเหตุ ให้ จำเลย จำเลย จึง มี 
สิทธิครอบครอง ท่ี พิพาท

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ ป่าไม้ พ.ศ. 2484มาตรา 54, 72 ตรี วรรคสอง
และให้จำเลย คนงาน ผู้รับจ้าง ผู้แทน และ บริวาร ของ จำเลย ออก ไป จาก เขตป่า จำเลย ให้การ ปฏิเสธ 
ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ว่า ท่ีดิน ท่ีเกิดเหต ุไม ่ใช ่ป่า และ จำเลย มี สิทธิครอบครอง ใน ท่ีดิน ท่ีเกิดเหตุ
พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 วินิจฉัยว่า ท่ีดิน ท่ีเกิดเหตุ เป็น ป่า แต่ จำเลย เข้า 
ครอบครอง โดยสุจริต ขาด เจตนา อันเป็น องค์ประกอบ ความผิด จำเลย ไม ่มีความผิด พิพากษา ยืน 
จำเลย ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "พิเคราะห์ แล้ว คดี มีปัญหา วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า ท่ีดิน 
ท่ีเกิดเหต ุมิใช ่ป่า ตาม พระราชบัญญัติ ป่าไม้ พ.ศ. 2484 มาตรา 4(1) แต่ เป็น ท่ีดิน ท่ี จำเลย มี 
สิทธิครอบครอง ก่อน ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน พ.ศ. 2497 ใช้บังคับ จำเลย จึง ไม ่มีความผิด ตาม ฟ้อง 
หรือไม ่จำเลย นำ สิบ ว่า ท่ีดิน ท่ีเกิดเหต ุนาง สุ จินต์ ยาย ของ จำเลย ได้ ครอบครอง ทำเป็น สวน จาก โดย 
นาย เกษม เป็น ผู้ซื้อ แทน จาก นาย โยธิน และ นาง สิว บิ่ว หรือ บิ้น เมื่อ วันท่ี27 เมษายน 2486 ตาม 
สัญญาซื้อขาย ท่ีดิน ใน ปี 2498 นาง สุ จินต์ ได้ ให้ นาย ประสิทธิ์ บิดา ของ จำเลย แจ้ง สิทธิครอบครอง 
ท่ีดิน(ส.ค.1) ในนามของ นาย เจ๋ สาม ีของ นาง สุ จินต์ แต่ นาย เจ๋ ป่วย จึง มิได้ นำ แบบ แจ้ง การครอบครอง 
ท่ีดิน ดังกล่าว ไป ยื่น ต่อ ทางราชการ และ นาย เจ๋ ถึงแก่กรรม วันท่ี 21 กุมภาพันธ์ 2499 ต่อมาในปี
2528กรมทางหลวง ติด ถนน สาย พังงา-บางเตย-ทับปุด ผา่น ท่ีดิน ท่ีเกิดเหตุ และ ได้ จ่าย เงิน 
ค่าตอบแทน พืชผล ให้ นาง สุ จินต์ จำนวน 22,900 บาท นาง สุ จินต์ ได้เสีย ภาษีบำรุงท้องท่ี ใน ท่ีดิน 
ท่ีเกิดเหต ุตลอดมา จำเลย ได้รับ การ ยก ให้ ท่ีดิน ท่ีเกิดเหตุ จาก นาง สุ จินต์ เมื่อ วันท่ี15 มกราคม 2531
เห็น ว่าการ แจ้ง สิทธ ิการครอบครอง ของ นาง สุ จินต์ ใน ท่ีดิน ท่ีเกิดเหตุ แม้ จะ ไม ่สมบูรณ ์ตามกฎหมาย 
แต่ ก็ เป็น หลักฐาน สนับสนุน ว่า นาง สุ จินต์ ได้ ครอบครอง ท่ีดิน ท่ีเกิดเหตุ ก่อน แล้ว พยาน จำเลย นา่เชื่อ 
ว่า ท่ีดิน ท่ีเกิดเหต ุไม ่มี สภาพ เป็น ป่า นาง สุ จินต์ ได้ ครอบครอง ทำประโยชน ์ทำสวน จาก ใน ท่ีดิน 
ท่ีเกิดเหต ุต้ังแต่ ปี 2486 ก่อน ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน พ.ศ. 2497 ใช ้บังคับ ฉะนั้น นาง สุ จินต์ เป็น ผู้ ได้ 
ท่ีเกิดเหต ุมา ตาม ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน ท่ีดิน ท่ีเกิดเหตุ จึง ไม ่ใช ่ป่า ตาม พระราชบัญญัติ ป่าไม้ พ.ศ.
2484มาตรา 4(1) เมื่อ นาง สุ จินต์ ยก ท่ีดิน ท่ีเกิดเหตุ ให้ จำเลย จำเลย จึง มี สิทธิครอบครอง ท่ี พิพาท 
พิพากษา ยืน

องค์คณะ
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