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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ฟ้อง จำเลย ต่อ ศาลแขวง นครสวรรค์ เป็นคดี หมายเลข ดำ ท่ี อ.2097/2563 ขอให ้ลงโทษ ตาม
ป.อ. มาตรา 326, 328 ซึ่ง ป.อ. มาตรา 328 ม ีระวางโทษ เกิน อำนาจ พิจารณา พิพากษา ของ 
ศาลแขวง นครสวรรค์ ภายหลัง โจทก์ ขอ ถอนฟ้อง เพื่อ ยื่นฟ้อง ต่อ ศาลจังหวัด นครสวรรค์ ซึ่ง เป็น ศาล 
ท่ี มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา ศาลแขวง นครสวรรค์ มี คำสั่ง อนุญาต และ หลังจากนั้น 6 วัน โจทก์ 
ยื่นฟ้อง จำเลย ต่อ ศาลจังหวัด นครสวรรค์ การ ถอนฟ้อง ของ โจทก์ จึง มิใช ่การ ถอนฟ้อง เด็ดขาด สิทธิ 
นำ คดีอาญา มา ฟ้อง ไม ่ระงับ ความผิดตาม ป.อ. มาตรา 328 ม ีอัตรา โทษ จำคุก ไม ่เกิน สอง ปี และ 
ปรับ ไม ่เกิน สอง แสน บาท เกิน อำนาจ พิจารณา พิพากษา ของ ศาลแขวง นครสวรรค์ ท่ีจะ พิจารณา ตาม 
พระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 17 ประกอบมาตรา 25 (5) แม ้ศาลแขวง นครสวรรค์ อาจ ปรับ 
บทลงโทษ ตาม ป.อ. มาตรา 326 ซึ่ง มี อัตรา โทษ จำคุก ไม ่เกิน หนึ่ง ปี หรือ ปรับ ไม ่เกิน สอง หมื่น บาท
หรือ ท้ัง จำ ท้ัง ปรับ ท่ี ผู้พิพากษา คนเดียว มีอำนาจ พิจารณาคดี อัน เป็นคดี ท่ีอยู ่ใน อำนาจ พิจารณา 
พิพากษา ของ ศาลแขวง นครสวรรค์ และ เป็น ความผิด ท่ีรวม อยู ่ใน ความผิด ตาม ฟ้อง แต่ ข้อกฎหมาย 
ดังกล่าว เป็นเรื่อง การ พิพากษา หรือ สั่ง เกิน คำขอ ท่ี มิได้ กล่าว ใน ฟ้อง เป็น คนละ กรณ ีกับ อำนาจ 
พิจารณา พิพากษา ศาลแขวง นครสวรรค์ และ การ จะ ปรับ บทลงโทษ จำเลย ใน การกระทำ 
อยา่งใดอยา่งหนึ่ง ตามท่ี พิจารณา ได้ความ ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 192 นั้น ศาล จะ ต้อง มีอำนาจ 
พิจารณา พิพากษา คดี เสีย ก่อน เมื่อ ศาลแขวง นครสวรรค์ ไม ่มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา คดี ก็ ไม ่อาจ 
ปรับ บทลงโทษ ตาม บทบัญญัติ ดังกล่าว ได้ แม้ คดี สว่น แพง่ มี ทุนทรัพย ์ไม ่เกิน 50,000 บาท แต่ คดี 
สว่น แพง่ เป็น คดีแพง่ ท่ี เก่ียวเนื่อง กับ คดีอาญา การ พิพากษา คดี สว่น แพง่ ศาล ต้อง ถือ ข้อเท็จจริง 
ตามท่ี ปรากฏ ใน คำพิพากษา คดี สว่น อาญา ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 46 ท้ังเป็น สว่นหนึ่ง ของ คดีอาญา
เมื่อ โจทก์ อุทธรณ์ คดี ใน สว่น อาญา ศาลอุทธรณ ์ภาค 6 ยอ่ม มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา คดี สว่น แพง่ 
ได้ โดย โจทก์ ไม ่จำต้อง ขออนุญาต อุทธรณ์ คดี สว่น แพง่

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90, 326, 328 ให ้จำเลย ชดใช ้
ค่าเสียหาย เป็น เงิน 800,000 บาท แก่โจทก์ ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็นว่า คดีมีมูล ให ้
ประทับฟ้อง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ และ ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ สำหรับ คดี 
สว่น อาญา แต่ ให้ จำเลย ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน แก่ โจทก์ 10,000 บาท ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ
โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 6 พิพากษา ยก คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ให ้ย้อน สำนวน ไป ให้ 
ศาลชั้นต้น พิพากษา ใหม ่ตาม รูปคดี ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น อุทธรณ ์ให้ ศาลชั้นต้น รวม สั่ง เมื่อ มี 
คำพิพากษา ใหม ่จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่โต้แย้ง ใน ชั้นนี้ รับฟัง เป็น ยุติ 
ว่า โจทก์ ฟ้อง จำเลย ใน มูลเหตุ เดียว กับ คดี นี้ ต่อ ศาลแขวง นครสวรรค์ และ ยื่น คำร้องขอ ถอนฟ้อง เมื่อ 
วันท่ี 17 พฤศจิกายน 2563 ศาลแขวง นครสวรรค์ มี คำสั่ง ใน วันเดียวกัน อนุญาต ให้ โจทก์ ถอนฟ้อง 
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และ จำหนา่ยคดี ออกจาก สารบบความ ต่อมา เมื่อ วันท่ี 23 พฤศจิกายน 2563 โจทก์ ฟ้อง จำเลย 
เป็นคดี นี้ ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย มี ว่า ฟ้อง ของ โจทก์ ต้องห้าม ตาม ประมวลกฎหมาย 
วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 36 หรือไม ่จำเลย ฎีกา ว่า โจทก์ ฟ้องคดี ต่อ ศาลแขวง นครสวรรค์ 
ฐาน หมิ่นประมาท โดย การ โฆษณา ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 328 แต่ ความผิด ดังกล่าว 
มีความผิด ฐาน หมิ่นประมาท ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 326 ซึ่ง อยู ่ใน อำนาจ พิจารณา 
พิพากษา ของ ศาลแขวง นครสวรรค์ รวม อยู ่ด้วย ศาลแขวง นครสวรรค์ จึง มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา 
การ ถอนฟ้อง ต่อ ศาลแขวง นครสวรรค์ แล้ว นำ คดี มา ฟ้อง ใหม ่ต่อ ศาลชั้นต้น ใน ความผิด เดียวกัน
การกระทำ ครั้ง เดียว ของ จำเลย เป็นผล ให้ จำเลย ต้อง ถูก ดำเนินคดี หลายครั้ง ไม ่รู้จัก จบสิ้น จึง 
ต้องห้าม ตาม บทบัญญัติ ดังกล่าว นั้น เห็นว่า ตาม คำร้องขอ ถอนฟ้อง ใน คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี
อ.2097/2563 ของ ศาลแขวง นครสวรรค์ โจทก์ ระบุ เหตุผล ว่า "...เนื่องจาก โจทก์ ยื่น ฟ้องคดี นี้ ใน 
ข้อหา หมิ่นประมาท โดย การ โฆษณา ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 328 ซึ่ง เป็นคดี ท่ี เกิน 
อำนาจ พิจารณา พิพากษา ของ ศาลแขวง นครสวรรค์ โจทก์ จึง มี ความประสงค์ ขอ ถอน ฟ้องคดี เพื่อ นำ 
คดี ไป ยื่นฟ้อง ใหม ่ต่อ ศาล ท่ี มี เขต อำนาจ พิจารณาคดี ตาม พระธรรมนูญศาลยุติธรรม ต่อไป คือ
ศาลจังหวัด นครสวรรค์..." ดังนี้ เมื่อ ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 328 ม ีอัตรา โทษ 
จำคุก ไม ่เกิน สอง ปี และ ปรับ ไม ่เกิน สอง แสน บาท กรณี จึง เกิน อำนาจ ของ ศาลแขวง นครสวรรค์ ท่ีจะ 
พิจารณา พิพากษา ตาม พระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 17 ประกอบมาตรา 25 (5) แม ้ใน คดี 
ดังกล่าว ศาลแขวง นครสวรรค์ อาจ ปรับ บทลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 326 ซึ่ง มี 
ระวางโทษ จำคุก ไม ่เกิน หนึ่ง ปี หรือ ปรับ ไม ่เกิน สอง หมื่น บาท หรือ ท้ัง จำ ท้ัง ปรับ ท่ี ผู้พิพากษา 
คนเดียว มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา คดี อัน เป็นคดี ท่ีอยู ่ใน อำนาจ พิจารณา พิพากษา ของ ศาลแขวง 
นครสวรรค์ และ เป็น ความผิด ท่ีรวม อยู ่ใน ความผิด ตาม ฟ้อง ดังท่ี จำเลย ฎีกา แต่ ข้อกฎหมาย ท่ี จำเลย 
ยกขึ้น อ้าง เป็นเรื่อง การ พิพากษา หรือ คำสั่ง เกิน คำขอ ท่ี มิได้ กล่าว ใน ฟ้อง ซึ่ง เป็น คนละ กรณ ีกับ อำนาจ 
พิจารณา พิพากษา ของ ศาลแขวง นครสวรรค์ และ การ จะ ปรับ บทลงโทษ จำเลย ใน การกระทำ 
อยา่งใดอยา่งหนึ่ง ตามท่ี พิจารณา ได้ความ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา
192 นั้น ศาล จะ ต้อง มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา คดี เสีย ก่อน เมื่อ ศาลแขวง นครสวรรค์ ไม ่มีอำนาจ 
พิจารณา พิพากษา ก็ ไม ่อาจ ปรับ บทลงโทษ ตาม บทบัญญัติ ดังกล่าว ได้ ฎีกา ใน สว่น นี้ ของ จำเลย 
ฟังไมข่ึ้น การ ท่ี โจทก์ ยื่นฟ้อง ต่อ ศาลชั้นต้น เป็นคดี นี้ หลังจาก ถอนฟ้อง ใน คดี เดิม เพียง 6 วัน
แสดงให้เห็น ว่า โจทก์ ประสงค์ ท่ีจะ ถอนฟ้อง เพื่อ ฟ้อง จำเลย เป็นคดี ใหม ่ต่อ ศาล ท่ี มีอำนาจ พิพากษา 
คดี มิใช ่การ ถอน ฟ้องคดี เด็ดขาด ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 36 และ ไม ่
เป็นเหตุให้ จำเลย ต้อง ถูก ดำเนินคดี หลายครั้ง ดังท่ี จำเลย ฎีกา แต่อยา่งใด คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี 
จำเลย อ้าง มี ข้อเท็จจริง ไม ่ตรง กับ คดี นี้ สำหรับ คดี สว่น แพง่ ซึ่ง จำเลย ฎีกา ว่า มี ทุนทรัพย ์ใน ชั้น อุทธรณ์ 
ไม ่เกิน 50,000 บาท ต้องห้าม อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลอุทธรณ ์ภาค 6 ต้อง ไม ่รับ วินิจฉัย นั้น
คดี สว่น แพง่ ของ โจทก์ เป็น คดีแพง่ ท่ี เก่ียวเนื่อง กับ คดีอาญา การ พิพากษา คดี สว่น แพง่ ศาล จำต้อง 
ถือ ข้อเท็จจริง ตามท่ี ปรากฏ ใน คำพิพากษา คดี สว่น อาญา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
อาญา มาตรา 46 ท้ังเป็น สว่นหนึ่ง ของ คดีอาญา เมื่อ โจทก์ อุทธรณ์ คดี ใน สว่น อาญา ศาลอุทธรณ ์
ภาค 6 ยอ่ม มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา คดี สว่น แพง่ ได้ โดย โจทก์ ไม ่จำต้อง ขออนุญาต อุทธรณ์ คดี 
สว่น แพง่ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 6 พิพากษา ยก คำพิพากษา ของ ศาลชั้นต้น ให ้ศาลชั้นต้น พิพากษา ใหม ่
ท้ัง คดี สว่น อาญา และ สว่น แพง่ จึงชอบแล้ว และ ไม ่จำต้อง วินิจฉัย ฎีกา ท่ี เหลือ ของ จำเลย เพราะ ไม ่ทำ 
ให้ผล แหง่ คดี เปล่ียนแปลง ฎีกา ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น 
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