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นาย พินัยพงศ์ กระบิลสิงห์ กับพวกโจทก์ นาย วิชิต ปล่ัง ศรี สกุล ผู้ ร้อง ผู้ร้องสอด ผู้ร้อง นาง นัยนา กระบิล สิงห์ 
หรือ จันทร์ เพ็ญ ผู้ ร้อง นาง ทองม้วน กระบิล สิงห์ จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.พ. มาตรา 292, ป.พ.พ. มาตรา 1734

ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ซึ่ง เป็น เจ้าหนี้ ตาม คำพิพากษา มี สิทธิ ขอให้ บังคับ คดี เอา ชำระหนี้ จาก ทรัพย์สิน ใน กองมรดก 
ของ จำเลย ได้ โดย ไมต้่อง รอ ให้ มี ผู้จัดการมรดก หรือ แบง่ มรดก ระหว่าง ทายาท ของ จำเลย ก่อน การท่ี

คำพิพากษา
ผู้ ร้อง ขอให้ ศาล มี คำสั่ง ต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ จำเลย แม้ โจทก์ จะ คัดค้าน และ ขอให้ ศาล ต้ัง 
ตนเอง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ จำเลย และ คดี อยู ่ใน ระหว่าง พิจารณา ของ ศาล ก็ ไม ่ใช ่เหตุ สมควร ท่ี 
ศาล จะ สั่ง งด การ บังคับ คดี ไว้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 292(2)คดี สืบ 
เนื่องมาจาก ศาลชั้นต้น พิพากษา ตาม ยอมให ้จำเลย ชำระเงิน ให้ แก่ โจทก์ ท้ัง ห้า และ ผู้ ร้องสอด ฝ่าย ละ
10,000,000 บาท โดย แบง่ ชำระ ภายใน วันท่ี 5 มกราคม 2538 ฝ่ายละ 3,000,000 บาท
ภายในวันท่ี 5 กรกฎาคม 2538 ฝ่ายละ 3,000,000 บาท และ ภายใน วันท่ี 5 มกราคม 2539 ฝ่ายละ
4,000,000 บาท หาก ผิดนัด งวด หนึ่ง งวด ใด ให้ ถือว่า ผิดนัด ทุก งวด ให้ โจทก์ ท้ัง ห้า และ ผู้ ร้องสอด 
บังคับ คดี ได้ ทันที นอกจากนี้ จำเลย ยอม ยก กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 11994 และ โฉนด เลขท่ี
59794 พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ให้ แก่ โจทก์ ท้ัง ห้า กับ ยก กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 10245 ให ้แก่ ผู้ 
ร้องสอด โดย จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ให้ เมื่อ จำเลย ถึงแก่กรรม และ ให้ ถือเอา คำพิพากษา ตาม ยอม 
เป็น การแสดงเจตนา ของ จำเลย และ ให้ ยกเลิก พินัยกรรม ของ จำเลย ท้ังหมด ใน ทรัพย์สิน สว่น ท่ี ตกลง 
กัน นี้ ฯลฯ คดี ถึงท่ีสุด ต่อมา โจทก์ ท้ัง ห้า และ ผู้ ร้องสอด ยื่นคำขอ ว่า จำเลย ผิดนัด ไม ่ชำระเงิน ให้ แก่ ผู้ 
ร้องสอด จึง ขอให้ ศาลชั้นต้น ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี ดำเนิน การตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ออก 
หมายบังคับคดี ให้ ตาม คำขอ หลังจากนั้น นาย วิชิต ปล่ัง ศรี สกุล ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง ต่อ ศาลชั้นต้น ว่า
จำเลย ถึงแก่กรรม เมื่อ วันท่ี 12 มีนาคม 2538 และ ทำ พินัยกรรม แต่งต้ัง ให้ ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก 
ซึ่ง ผู้ ร้อง ได้ ยื่น คำร้องขอ ต่อ ศาลแพง่ กรุงเทพ ใต้ ตาม คดี หมายเลข ดำ ท่ี 5053/2538 ขอให ้แต่งต้ัง ผู้ 
ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก ราย นี้ แต่จำเลยท่ี 2 (ท่ี ถูก โจทก์ ท่ี 2 ) ยื่น คำ คัดค้าน อ้างว่า พินัยกรรม ปลอม 
และ ขอให้ แต่งต้ัง ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ด้วยเหตุท่ี โจทก์ ท้ัง ห้า เป็น มารดา และ บุตร มีสว่น 
ได้เสีย ใน มูลหนี้ เดียวกัน ผู้ ร้อง ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ตาม พินัยกรรม ข้างต้น จึง ขอให้ งด การ บังคับ คดี 
และ เล่ือน การ ชำระเงิน เฉพาะราย นี้ ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ไป จนกว่า คดี ดังกล่าว 
ถึงท่ีสุด ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ นัด พร้อม ครั้น ถึง วัน นัด ทนาย โจทก์ ท้ัง ห้า แถลง ว่า เมื่อ จำเลย ไม ่
ชำระหนี้ ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ถือว่า จำเลย ผิดนัด โจทก์ ท้ัง ห้า ใน ฐานะ เจ้าหนี้ ตาม 
คำพิพากษา ยอ่ม มี สิทธิ ท่ีจะ บังคับ คดี ต่อไป ได้ ศาลชั้นต้น เห็น ว่า เมื่อ จำเลย ไม ่ชำระหนี้ ตาม สัญญา 
ประนีประนอมยอมความ โจทก์ ท้ัง ห้า ยอ่ม มี สิทธิ จะ ขอให้ ศาล บังคับ ให้ เป็นไปตาม สัญญา 
ประนีประนอมยอมความ ได้ จึง ให้ ยก คำร้อง ผู้ ร้อง อุทธรณ ์ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน ผู้ ร้องฎีกา 
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ว่า เหต ุตาม คำร้อง สมควร ท่ีจะ ให้ งด 
การ บังคับ คดี ไว้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 292(2) หรือไม ่พิเคราะห ์แล้ว
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เห็นว่า ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1734 บัญญัติว่า "เจ้าหนี้ กองมรดก ชอบ แต่ จะ 
ได้รับ การชำระหนี้ จาก ทรัพย์สิน ใน กองมรดก เท่านั้น" มาตรา 1737 บัญญัติว่า "เจ้าหนี้ กองมรดก จะ 
บังคับ สิทธิเรียกร้อง ต่อ ทายาท คนใด ก็ได้ แต่ ถ้า มี ผู้จัดการมรดก ให้ เจ้าหนี้ เรียก เข้ามา ใน คดี ด้วย"
และมาตรา 1738 บัญญัติว่า "ก่อน แบง่ มรดก เจ้าหนี้ กองมรดก จะ บังคับ ชำระหนี้ เต็ม จำนวน จาก 
กองมรดก ก็ได้ ฯลฯ" จาก บทบัญญัติ ของ กฎหมาย ดังกล่าว โจทก์ ท้ัง ห้า ใน ฐานะ เจ้าหนี้ ตาม 
คำพิพากษา ยอ่ม ขอให ้บังคับ คดี เอา ชำระหนี้ จาก ทรัพย์สิน ใน กองมรดก ของ จำเลย ได้ โดย ไมต้่อง รอ 
ให้ มี ผู้จัดการมรดก หรือ แบง่ มรดก ระหว่าง ทายาท ของ จำเลย ก่อน ฉะนั้น การ ท่ี ผู้ ร้อง ขอให้ ศาล มี 
คำสั่ง ต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ จำเลย แม้โจทก์ท่ี 2 จะ คัดค้าน และ ขอให้ ศาล ต้ัง ตนเอง เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ จำเลย และ คดี อยู ่ใน ระหว่าง พิจารณา ของ ศาล ก็ตาม กรณ ีก็ หา ใช ่เหตุ สมควร ท่ี 
ศาล จะ สั่ง งด การ บังคับ คดี ไว้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 292(2) ไม่
คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ชอบแล้ว"พิพากษายืน
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