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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ทุเลา การ บังคับ นั้น กฎหมาย กำหนด วิธีการ ให้ อยู ่ใน อำนาจ ของ ศาล เป็น ขั้น ๆ ไป ต่อเมื่อ 
เป็นการ ขอ ทุเลา การ บังคับ ใน ระหว่าง ฎีกา จึง จะ อยู ่ใน อำนาจ ศาลฎีกา ถ้า เป็นการ ขอ ทุเลา การ บังคับ 
ใน ระหว่าง อุทธรณ์ ก็ เป็นเรื่อง ท่ีอยู ่ใน อำนาจ ศาลอุทธรณ์ กฎหมาย ไม ่ประสงค์ จะ ให้ ศาลฎีกา ไป 
เก่ียวข้อง กับ การ ขอ ทุเลา การ บังคับ ใน ระหว่าง อุทธรณ์ การ ขอ ทุเลา การ บังคับ ตาม ประมวลกฎหมาย 
วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 231 เป็นเรื่อง ท่ี กฎหมาย กำหนด วิธีการ ไว้ เป็นพิเศษ จึง ไม ่อยู ่ใน 
บังคับ แหง่ การ อุทธรณ์ และ ฎีกา อยา่ง เรื่อง อ่ืน ๆ (อ้าง คำพิพากษา ฎีกา ท่ี 101/2491) ศาลชั้นต้น สั่ง 
ให้ พิทักษ์ทรัพย ์จำเลย เด็ดขาด และ พิพากษา ให้ ล้มละลาย จำเลย อุทธรณ์ และ ยื่น คำร้องขอ ทุเลา 
การ บังคับ ศาลอุทธรณ ์มี คำสั่ง ว่า "ในกรณีท่ี ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด จำเลย จะ ขอ ทุเลา การ 
บังคับ ไม ่ได้" ดังนี้ แม้ จำเลย จะ ฎีกา คัดค้าน คำสั่ง ศาลอุทธรณ์ เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย ฎีกา ของ จำเลย 
ก็ เป็น ฎีกา ท่ี ต้องห้าม ตามกฎหมาย ศาลฎีกา พิพากษา ยก ฎีกา จำเลย ให้ คืน ค่าธรรมเนียม ขั้น ฎีกา ให้ 
แก่ จำเลย ท้ังหมด คดี นี้ สืบ เนื่องจาก

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ ของ จำเลย เด็ดขาด และ พิพากษา ให้ ล้มละลาย ศาลชั้นต้น 
สั่ง พิทักษ์ทรัพย์ เด็ดขาด จำเลย อุทธรณ์ และ ยื่น คำร้องขอ ทุเลา การ บังคับ ศาลอุทธรณ์ มี คำสั่ง ว่า
ในกรณีท่ี ศาล มี คำสั่ง ว่า ในกรณีท่ี ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด จำเลย จะ ขอ ทุเลา การ บังคับ ไม ่ได้
จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า การ ทุเลา การ บังคับ นั้น กฎหมาย กำหนด วิธีการ ให้ อยู ่ใน อำนาจ ของ 
ศาล เป็น ขั้น ๆ ไป ต่อเมื่อ เป็นการ ขอ ทุเลา การ บังคับ ใน ระหว่าง ฎีกา จึง จะ อยู ่ใน อำนาจ ศาลฎีกา ถ้า 
เป็นการ ขอ ทุเลา การ บังคับ ใน ระหว่าง อุทธรณ์ ก็ เป็นเรื่อง ท่ีอยู ่ใน อำนาจ ศาลอุทธรณ์ กฎหมาย ไม ่
ประสงค์ จะ ให้ ศาลฎีกา ป เก่ียวข้อง กับ การ ขอ ทุเลา การ บังคับ ใน ระหว่าง อุทธรณ์ การ ขอ ทุเลา การ 
บังคับ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา ๒๓๑ เป็นเรื่อง ท่ี กฎหมาย กำหนด วิธีการ 
ไว้ เป็นพิเศษ จึง ไม ่อยู ่ใน บังคับ แหง่ การ อุทธรณ์ และ ฎีกา อยา่ง เรื่องสั้น ๆ ท้ังนี้ ดัง แบบอยา่ง 
คำพิพากษา ฎีกา ท่ี ๑๐๑/๒๔๙๑ ระหว่าง นาง ไน้ฮวย แซเ่จ็ง โจทก์ นายเฮียบซ้ง แซฉ่ั่ว จำเลย ดังนั้น
แม้ จำเลย จะ ฎีกา คัดค้าน คำสั่ง ศาลอุทธรณ ์เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย ฎีกา ของ จำเลย ก็ เป็น ฎีกา ที 
ต้องห้าม ตามกฎหมาย เชน่กัน พิพากษา ยก ฎีกา จำเลย ให้ คืน ค่าธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ แก่ จำเลย 
ท้ังหมด
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