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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ความผิดตาม ป.อ. มาตรา 339 แม ้จำเลย ให้การ รับสารภาพ และ จำเลย ไม ่สืบพยาน ก็ ไม ่อาจ 
พิพากษา ว่า จำเลย กระทำความผิด ฐาน นี้ ได้ ศาล ต้อง ฟัง พยาน โจทก์ จนกว่า จะ พอใจ ว่า จำเลย ได้ กระ 
ทำผิด จริง ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 176 แต่กลับ ปรากฏ ตาม รายงาน กระบวน พิจารณา ของ ศาลชั้นต้น ว่า
โจทก์ แถลง ไม ่ติดใจ สืบพยาน โจทก์ จึง ไม ่มี พยานหลักฐาน ท่ีจะ ให้ ศาล ฟัง ลงโทษ จำเลย ใน ความผิด 
ฐาน ชิงทรัพย ์โดย มี อาวุธ ตาม ฟ้อง ได้ ปัญหา ดังกล่าว เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย
แม้ จำเลย มิได้ ยกขึ้น อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 ก็ มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ อีก ท้ัง แม้ ความผิด ฐาน 
ชิงทรัพย์ เป็น ความผิด ท่ีรวม การ กระทำความผิด ฐาน ลักทรัพย์ อยู ่ด้วย ก็ตาม แต่ เมื่อ ปรากฏ ตาม 
รายงาน กระบวน พิจารณา ของ ศาลชั้นต้น ว่า ศาล อ่าน และ อธิบาย ฟ้อง ให้ จำเลย ฟัง แล้ว จำเลย ให้การ 
รับสารภาพ ข้อหา ตาม ฟ้อง โจทก์ ตาม บันทึก คำให้การ ท่ี สักขีพยาน บันทึก ไว้ โจทก์ และ จำเลย แถลง 
ว่า ไม ่ติดใจ สืบพยาน คดี เสร็จ การพิจารณา ดังนั้น ข้อเท็จจริง อันเป็น การกระทำ ของ จำเลย ท่ี โจทก์ 
อ้างว่า เป็น ความผิด ก็ มี เพียง เท่าท่ี โจทก์ กล่าวอ้าง ใน ฟ้อง หา ได้ มี ข้อเท็จจริง ตามท่ี พิจารณา ได้ความ 
แต่อยา่งใด ไม ่จึงไมอ่าจนำ ป.วิ.อ. มาตรา 192 วรรคท้าย มา ใช้ บังคับ เพื่อให ้ศาล ลงโทษ จำเลย ใน 
ความผิด ฐาน ลักทรัพย ์โดย มี อาวุธ ดังท่ี โจทก์ ฎีกา ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33, 91, 339, 371 ริบ มีดปังตอ 
ของกลาง ให้ จำเลย คืน สุรา ขาว จำนวน ครึ่ง ขวด ท่ี ยัง ไม ่ได้คืน หรือ หาก คืน ไม ่ได้ ให้ ใช้ ราคา ทรัพย์ 35
บาท แก่ ผู้เสียหาย ด้วย จำเลย ให้การ รับสารภาพ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 339 (1), 371 ให ้รอ การ กำหนด โทษ จำเลย ไว้ มี กำหนด 3 ปี ให้ คุม 
ความประพฤติ จำเลย 2 ปี โดย ให้ จำเลย ไป รายงาน ตัวต่อ พนักงาน คุม ประพฤติ 8 ครั้ง ภายใน 
ระยะเวลา คุม ความประพฤติ ให ้ทำกิจกรรม บริการ สังคม ตามท่ี พนักงาน คุม ประพฤติ เห็นสมควร 
เป็นเวลา 24 ชั่วโมง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 โจทก์ อุทธรณ์ โดย รองอธิบดี อัยการ 
ภาค 3 รักษาการในตำแหนง่ อธิบดี อัยการ สำนักงาน คดี ศาลสูง ภาค 3 ซึ่ง อัยการสูงสุด ได้ มอบหมาย
รับรอง ให ้อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง เฉพาะ ความผิด ฐาน พา อาวุธ ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ 
ทางสาธารณะ โดย เปิดเผย หรือ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้
ยกฟ้อง โจทก์ สำหรับ ความผิด ฐาน ชิงทรัพย์ ไม ่รอ การ กำหนด โทษ และ ไม ่คุม ความประพฤติ จำเลย
ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 371 ปรับ 1,000 บาท จำเลย ให้การ รับสารภาพ 
เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 78 คงปรับ 500 บาท จำเลย ต้อง ขัง มา พอ แก่ โทษปรับ แล้ว ให้ ปล่อยตัว ไป ริบ มีดปังตอ 
ของกลาง ยก คำขอ ของ โจทก์ ท่ี ให้ จำเลย คืน สุรา ขาว ท่ี ยัง ไม ่ได้คืน หรือ ใช้ ราคา แทน นอกจาก ท่ี แก้ ให้ 
เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ 
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โจทก์ ว่า จำเลย กระทำความผิด ฐาน ลักทรัพย ์โดย มี อาวุธ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 335
(7) หรือไม ่โดย โจทก์ ฎีกา ว่า ความผิด ฐาน ชิงทรัพย ์เป็น ความผิด รวม การ กระทำความผิด ฐาน 
ลักทรัพย์ โดย มี อาวุธ ไว้ ด้วย และ เป็น ความผิด ได้ ใน ตัวเอง เมื่อ โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ไว้ แล้ว และ 
เป็นความ ผิดท่ี มี อัตรา โทษ จำคุก ต้ังแต่ หนึ่ง ปี ถึง ห้า ปี การ ท่ี จำเลย ให้การ รับสารภาพ โจทก์ จึง ไม ่
จำต้อง สืบพยาน โจทก์ ประกอบ คำรับสารภาพ ศาล ยอ่ม มีอำนาจ พิพากษา ลงโทษ จำเลย ใน ความผิด 
ฐาน ลักทรัพย์ โดย มี อาวุธ ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 192 เห็นว่า
ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 339 ท่ี โจทก์ ขอให้ ศาล ลงโทษ มี อัตรา โทษ อยา่ง ต่ำ ไว้ 
ให้ จำคุก ต้ังแต่ ห้า ปี ขึ้นไป แม้ จำเลย จะ ให้การ รับสารภาพ และ จำเลย ไม ่สืบพยาน ก็ ไม ่อาจ พิพากษา 
ว่า จำเลย กระทำความผิด ฐาน นี้ ได้ ศาล ต้อง ฟัง พยาน โจทก์ จนกว่า จะ พอใจ ว่า จำเลย ได้ กระ ทำผิด 
จริง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 176 ดังนั้น เมื่อ โจทก์ ต้อง สืบพยาน โจทก์ 
ประกอบ คำรับสารภาพ ของ จำเลย ใน ความผิด ฐาน ชิงทรัพย ์โดย มี อาวุธ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 339 วรรคสอง แต่กลับ ปรากฏ ตาม รายงาน กระบวน พิจารณา ของ ศาลชั้นต้น ฉบับ ลงวันท่ี 8
พฤษภาคม 2566 ว่า โจทก์ แถลง ไม ่ติดใจ สืบพยาน โจทก์ จึง ไม ่มี พยานหลักฐาน ท่ีจะ ให้ ศาล ฟัง 
ลงโทษ จำเลย ใน ความผิด ฐาน ชิงทรัพย์ โดย มี อาวุธ ตาม ฟ้อง ได้ ปัญหา ดังกล่าว เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี 
เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย แม ้จำเลย มิได้ ยกขึ้น อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 ก็ มีอำนาจ ยกขึ้น 
วินิจฉัย ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 185 วรรคหนึ่ง มาตรา 195
วรรคสอง ประกอบมาตรา 215 อีก ท้ัง แม้ ความผิด ฐาน ชิงทรัพย ์เป็น ความผิด ท่ีรวม การ 
กระทำความผิด ฐาน ลักทรัพย ์อยู ่ด้วย ก็ตาม แต่ เมื่อ พิจารณา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ อาญา มาตรา 192 วรรคท้าย ซึ่ง บัญญัติ ว่า "ถ้า ความผิด ตามท่ี ฟ้อง นั้น รวม การกระทำ 
หลายอยา่ง แต่ละ อยา่ง อาจ เป็น ความผิด ได้ อยู ่ใน ตัวเอง ศาล จะ ลงโทษ จำเลย ใน การกระทำ ผิด 
อยา่งหนึ่ง อยา่งใด ตามท่ี พิจารณา ได้ความ ก็ได้" ซึ่ง ใน สว่น นี้ ปรากฏ ตาม รายงาน กระบวน พิจารณา 
ของ ศาลชั้นต้น ฉบับ ลงวันท่ี 8 พฤษภาคม 2566 ว่า ศาล อ่าน และ อธิบาย ฟ้อง ให้ จำเลย ฟัง แล้ว 
จำเลย ให้การ รับสารภาพ ข้อหา ตาม ฟ้อง โจทก์ ตาม บันทึก คำให้การ ท่ี สักขีพยาน บันทึก ไว้ โจทก์ และ 
จำเลย แถลง ว่า ไม ่ติดใจ สืบพยาน คดี เสร็จ การพิจารณา ดังนั้น ข้อเท็จจริง อันเป็น การกระทำ ของ 
จำเลย ท่ี โจทก์ อ้างว่า เป็น ความผิด ก็ มี เพียง เท่าท่ี โจทก์ กล่าว ใน ฟ้อง หา ได้ มี ข้อเท็จจริง ตามท่ี 
พิจารณา ได้ความ แต่อยา่งใด ไม ่จึง ไม ่อาจ นำ บทบัญญัติ เชน่ว่า นี้ มา ใช้ บังคับ เพื่อให ้ศาล ลงโทษ 
จำเลย ดังท่ี โจทก์ ฎีกา ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษา ให้ ยกฟ้อง โจทก์ สำหรับ ความผิด ฐาน 
ชิงทรัพย์ มา นั้น ชอบแล้ว ฎีกา ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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