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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ บังคับ คดี ตาม คำพิพากษา ใน คดี สว่น อาญา จะ กระ ทำได้ ต่อเมื่อ คดี ถึงท่ีสุด แล้ว ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา245 วรรคแรก คำพิพากษา ใน สว่น ท่ี ให้ จำเลย คืน 
หรือ ใช ้ราคา ทรัพย์ ท่ี ยัง ไม ่ได้คืน เนื่องจาก การกระทำ ผิด เป็น สว่นหนึ่ง แหง่ คำพิพากษา ใน คดีอาญา
ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 44 วรรค สอง โจทก์ รว่ม ซึ่ง เป็น ผู้เสียหาย จะ 
ขอให้ บังคับ คดี ตาม คำพิพากษา ใน สว่น นี้ ได้ ก็ต่อเมื่อ คดี ถึงท่ีสุด แล้ว เชน่เดียวกัน แม ้
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 249 จะ บัญญัติ ว่า คำพิพากษา ให้ คืน หรือ ใช้ ราคา 
ทรัพย์สิน ค่าทดแทน หรือ ค่าธรรมเนียม นั้น ให้ บังคับ ตาม บทบัญญัติ แหง่ ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ แพง่ บทบัญญัติ ดังกล่าว ก็ ไม ่มีผล ว่า ให้ บังคับ คดี ได้ ก่อน คดี ถึงท่ีสุด คดี นี้ สืบ เนื่องจาก 
ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 357 วรรคแรก รวม
48 กรรม คงให้จำคุก 20 ปี และ ให้ จำเลย คืน ทรัพย ์ท่ี ยัง ไม ่ได้คืน หรือใช้ราคา390,764 บาท แก่ 
โจทก์ รว่ม จำเลย อุทธรณ์ แล้ว ยื่น คำร้องขอ ทุเลา การ บังคับ ใน ระหว่าง อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ยก คำร้อง
โจทก์ รว่ม จึง ยื่นคำร้อง ขอให ้ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี ทำการ ยึดทรัพย ์ของ จำเลย ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง 
ให้ ยก คำร้อง โจทก์ รว่ม อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน โจทก์ รว่ม ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 245 วรรคแรก บัญญัติว่า ภายใต้ บังคับ แหง่ 
มาตรา 246, 247และ 248 เมื่อ คดี ถึงท่ีสุด แล้ว ให้ บังคับ คดี โดย ไม ่ชักช้า ซึ่ง บทบัญญัติ ดังกล่าว มีผล 
ว่า การ บังคับ คดี ตาม คำพิพากษา ใน คดีอาญา จะ กระ ทำได้ ต่อเมื่อ คดี ถึงท่ีสุด แล้ว คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น ท่ี พิพากษา บังคับ ให้ จำเลย คืน หรือ ใช้ ราคา ทรัพย ์ท่ี ยัง ไม ่ได้คืน เนื่องจาก การกระทำ ผิด นั้น
ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา44 วรรคสอง บัญญัติว่า ให ้รวม เป็น สว่นหนึ่ง 
แหง่ คำพิพากษา ใน คดีอาญา การ บังคับ คดี ตาม คำพิพากษา ใน สว่น นี้ ยอ่ม จะ กระ ทำได้ ต่อเมื่อ คดี 
ถึงท่ีสุด แล้ว เชน่เดียวกัน แม้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 249 จะ บัญญัติ 
ว่า คำพิพากษา ให้ คืน หรือ ใช้ ราคา ทรัพย์สิน ค่าทดแทน หรือ ค่าธรรมเนียม นั้น ให้ บังคับ ตาม 
บทบัญญัติ แหง่ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ บทบัญญัติ ดังกล่าว ก็ ไม ่มีผล ว่า ให้ บังคับ คดี 
ได้ ก่อน คดี ถึงท่ีสุด

คำพิพากษา
คดี นี้ จำเลย อุทธรณ์ คดี อยู ่ใน ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลอุทธรณ์ คดี ยัง ไม ่ถึงท่ีสุด โจทก์ รว่ม ซึ่ง 
เป็น ผู้เสียหาย จึง ไม ่อาจ ขอให ้บังคับ คดี ได้ ศาล ล่าง ท้ังสอง วินิจฉัย ปัญหา นี้ ชอบแล้ว ฎีกา ของ โจทก์ 
รว่ม ฟังไมข่ึ้น"พิพากษายืน
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