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ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้ จำเลย ชนะคดี ใน ศาลชั้นต้น ก็ตาม แต่ จำเลย ก็ ยังม ีสิทธิ ท่ีจะ ต้ังประเด็น สว่น ท่ี จำเลย ไม ่เห็นด้วย 
กับ คำวินิจฉัย ของ ศาลชั้นต้น มา ใน คำ แก้ อุทธรณ์ ได้ ใน ประเด็น ท่ี ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ฟัง ว่า ท่ีดิน พิพาท 
เป็น ทรัพย์มรดก ของ นาย ต. ซึ่ง จำเลย ก็ได้ โต้แย้ง แก้ อุทธรณ์ ไว้ ใน ข้อ 2 ว่า ท่ีดิน พิพาท มิใช ่
ทรัพย์มรดก ของ นาย ต. ไม ่อาจ นำ ไป แบง่ปัน ให้ แก่ ทายาท ดังนั้น การ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 2
ต้ังประเด็น ใน การวินิจฉัย ชี้ขาด ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น ทรัพย์มรดก ของ นาย ต. หรือไม ่กับ ฟัง ว่า ท่ีดิน 
พิพาท เป็น ทรัพย์มรดก ของ นาย ต. จึงชอบแล้ว จำเลย มิได้ ให้การ ยอมรับ ว่า ท่ีดิน เป็น มรดก ของ นาย
ต. ซึ่ง ตกทอด แก่ ทายาท และ จำเลย แยง่ การครอบครอง จาก ทายาท อ่ืน จนได้ สิทธิ การครอบครอง 
แล้ว แต่อยา่งใด หาก แต่ ให้ การต่อสู ้ว่า ท่ีดิน พิพาท มิใช ่ทรัพย์มรดก ของ นาย ต. ไม ่อาจ นำ ไป แบง่ปัน 
แก่ ทายาท ได้ เพราะนาย ต. ยกให้นาย อ. บิดา จำเลย ต้ังแต่ นาย ต. มีชีวิตอยู ่เท่ากับ อ้างว่า ท่ีดิน 
พิพาท เป็น ของ นาย อ. และ ตกทอด มายัง จำเลย โดยนาย อ. และ จำเลย มิได้ แยง่ การครอบครอง 
มาจาก ผู้ใด คดี จึง ไม ่ก่อให้เกิด ประเด็น เรื่อง แยง่ การครอบครอง ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1375
วรรคสอง เพราะ การแยง่ การครอบครอง จะ มี ได้ ก็ แต่ ใน ท่ีดิน ของ ผู้อ่ืน ไม ่อาจ แยง่ การครอบครอง ใน 
ท่ีดิน ซึ่ง ตนเอง มี สิทธิครอบครอง หรือ เป็นเจ้าของ ได้ แม้ ภายหลัง โจทก์ มี หนังสือ แจ้ง ให้ ทายาท และ 
นาย อ. ไป ตกลง แบง่ปัน ทรัพย์มรดก ของ นาย ต. นาย อ. ได้ มี หนังสือ ไป ถึง โจทก์ ว่า ท่ีดิน พิพาท มิใช ่
ทรัพย์มรดก ของ นาย ต. ท่ีจะ ต้อง นำ ไป แบง่ปัน แก่ ทายาท ก็ ถือ ไม ่ได้ ว่า เป็น การเปล่ียนแปลง 
ลักษณะ แหง่ การ ยึดถือ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1381 เพราะ จำเลย มิได้ ให้การ ยอมรับ ว่า ท่ีดิน เป็น 
ทรัพย์มรดก ของ นาย ต. การ โต้แย้ง ตาม หนังสือ ของ นาย อ. ดังกล่าว จึง ไม ่ก่อให้เกิด ประเด็น เรื่อง 
แยง่ การครอบครอง เชน่กัน ท่ี ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ว่า โจทก์ ฟ้อง เกิน 2 ปี นับแต่ จำเลย แยง่ 
การครอบครอง ท่ีดิน พิพาท โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง เอาคืน การครอบครอง ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1375
วรรคสอง จึง เป็น การวินิจฉัย นอกประเด็น ต้องห้าม ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 142 วรรคหนึ่ง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ พิพากษา ว่า ท่ีดิน พิพาท ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3) เลขท่ี 108
หมูท่ี่ 2 ตำบล หนอง คันทรง อำเภอ เมือง ตราด จังหวัดตราด เป็น ทรัพย์มรดก ของ ผู้ตาย ให้ จำเลย ไป 
เพิกถอน คำ คัดค้าน การ รังวัด ออกโฉนด สำหรับ ท่ีดิน พิพาท ห้าม จำเลย คัดค้าน หรือ ยุง่ เก่ียวกับ การ 
รังวัด ออกโฉนด สำหรับ ท่ีดิน พิพาท หาก จำเลย ไม ่ดำเนินการ ให้ ถือเอา คำพิพากษา แทน 
การแสดงเจตนา ของ จำเลย จำเลย ให้การ และ ฟ้องแย้ง ขอให้ ยกฟ้อง และ บังคับ โจทก์ ใน ฐานะ 
ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ไป จดทะเบียน เพิกถอน รายการ จดทะเบียน โอน ท่ีดิน พิพาท เมื่อ วันท่ี 30
กรกฎาคม 2552 หาก โจทก์ ไม ่ดำเนินการ ให้ ถือเอา คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา และ ให้ โจทก์ 
สง่มอบ หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3) สำหรับ ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ จำเลย โจทก์ ให้การ และ 
แก้ไข คำให้การ แก้ ฟ้องแย้ง ขอให ้ยก ฟ้องแย้ง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ โจทก์ สง่มอบ 
หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3) เลขท่ี 108 ตำบล หนอง คันทรง อำเภอ เมือง ตราด
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จังหวัดตราด แก่จำเลย และ ให้ โจทก์ จดทะเบียน เพิกถอน รายการ จดทะเบียน โอน มรดก ลงวันท่ี 30
กรกฎาคม 2552 หาก โจทก์ ไม ่ดำเนินการ ให้ ถือเอา คำพิพากษา ของ ศาล แทน การแสดงเจตนา ของ 
โจทก์ กับ ให้ โจทก์ ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน จำเลย โดย กำหนด ค่าทนายความ 10,000 บาท ให ้
ยกฟ้อง โจทก์ ค่าฤชาธรรมเนียม ใน สว่น ฟ้อง เดิม ของ โจทก์ ให้ เป็น พับ โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์
ภาค 2 พิพากษา กลับ ว่า ท่ีดิน พิพาท ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3) เลขท่ี 108 หมูท่ี่ 2
ตำบล หนอง คันทรง อำเภอ เมือง ตราด จังหวัดตราด เป็น ทรัพย์มรดก ของ นาย ต๋ิง หรือ ต่ิง ห้าม จำเลย 
ขัดขวาง การ แบง่ปัน ทรัพย์มรดก ของ โจทก์ ให้ จำเลย ไป เพิกถอน คำ คัดค้าน การ รังวัด ขอ ออก 
โฉนดท่ีดิน พิพาท กับ ห้าม จำเลย ยุง่ เก่ียวกับ การ รังวัด ขอ ออกโฉนด สำหรับ ท่ีดิน พิพาท ต่อไป หาก 
จำเลย ไม ่ดำเนินการ ให้ ถือเอา คำพิพากษา ของ ศาล แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย ยกฟ้องแย้ง
ค่าฤชาธรรมเนียม ใน สว่น ฟ้องแย้ง ใน ศาลชั้นต้น ให้ เป็น พับ กับ ให้ จำเลย ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม ใน สว่น 
ฟ้อง เดิม ท้ังสอง ศาล และ ฟ้องแย้ง ใน ชั้น อุทธรณ ์แทน โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ รวม 20,000
บาท จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง เบื้องต้น ฟัง เป็น ยุติ ว่า นาย ต๋ิม หรือ ต่ิง บิดา โจทก์ มี 
ภริยา 2 คน คือ นางห้อย กับนางห้อง โจทก์ เป็น บุตร ท่ีเกิด กับ นาง ห้อย มี พี่น้อง รว่ม บิดา มารดา 
เดียวกัน 8 คน สว่นนายอวย บิดา จำเลย เป็น บุตร ของ นาย ต๋ิง ท่ีเกิด กับ นาง ห้อง มี พี่น้อง รว่ม บิดา 
มารดา เดียวกัน 3 คน นาย ต๋ิง ถึง แก่ ความตาย เมื่อ วันท่ี 21 สิงหาคม 2522 โดย มี ทรัพย์มรดก เป็น 
ท่ีดิน ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3) เลขท่ี 108 หมูท่ี่ 2 ตำบล หนอง คันทรง อำเภอ 
เมือง ตราด จังหวัดตราด เนื้อท่ี 18 ไร ่2 งาน 40 ตารางวา ซึ่ง เป็น ท่ีดิน พิพาท และ ท่ีดิน ตาม 
หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3) เลขท่ี 37 หมูท่ี่ 1 ตำบล หนอง คันทรง อำเภอ เมือง ตราด
จังหวัดตราด เนื้อท่ี 3 งาน 20 ตารางวา วันท่ี 25 พฤษภาคม 2552 ศาล มี คำสั่ง ต้ัง โจทก์ เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ นาย ต๋ิง ตาม สำเนา คำสั่ง วันท่ี 30 กรกฎาคม 2552 โจทก์ จดทะเบียน รับ โอน ท่ีดิน 
ท้ังสอง แปลง ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ นาย ต๋ิง ตาม สำเนา หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3)
นาย อวย ถึง แก่ ความตาย เมื่อ วันท่ี 17 มกราคม 2555 ตาม สำเนา มรณบัตร วันท่ี 4 กรกฎาคม 2555
โจทก์ ขอ รังวัด ออกโฉนด สำหรับ ท่ีดิน พิพาท ตาม สำเนา คำขอ ออก โฉนดท่ีดิน และ นำ เจ้า 
พนักงานเจ้าหน้าท่ี ไป รังวัด ท่ีดิน พิพาท วันท่ี 24 ธันวาคม 2555 แต่ จำเลย ซึ่ง ครอบครอง 
ทำประโยชน์ อยู ่ใน ท่ีดิน พิพาท คัดค้าน ไม ่ยอมให ้รังวัด อ้างว่า เป็น ของ นาย อวย ตาม สำเนา บันทึก 
ถ้อยคำ วันท่ี 3 มกราคม 2556 โจทก์ ขอ ยกเลิก คำขอ ออกโฉนด สำหรับ ท่ีดิน พิพาท ตาม สำเนา 
บันทึก ถ้อยคำ มี ประเด็น ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า การ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ยังคง วินิจฉัย 
อี กว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น ทรัพย์มรดก ของ นาย ต๋ิง นั้น ชอบด้วยกฎหมาย หรือไม ่เห็นว่า แม ้จำเลย ชนะคดี 
ใน ศาลชั้นต้น ก็ตาม แต่ จำเลย ก็ ยังมี สิทธ ิท่ีจะ ต้ังประเด็น สว่น ท่ี จำเลย ไม ่เห็นด้วย กับ คำวินิจฉัย ของ 
ศาลชั้นต้น มา ใน คำ แก้ อุทธรณ์ ได้ ใน ประเด็น ท่ี ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ฟัง ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น ทรัพย์มรดก 
ของ นาย ต๋ิง ซึ่ง จำเลย ก็ได้ โต้แย้ง แก้ อุทธรณ ์ไว้ ใน ข้อ 2 ว่า ท่ีดิน พิพาท มิใช ่ทรัพย์มรดก ของ นาย ต๋ิง ไม ่
อาจ นำ ไป แบง่ปัน ให้ ทายาท ดังนั้น การ ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 ต้ังประเด็น ใน การวินิจฉัย ชี้ขาด คดี ว่า
ท่ีดิน พิพาท เป็น ทรัพย์มรดก ของ นาย ต๋ิง หรือไม ่กับ ฟัง ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น ทรัพย์มรดก ของ นาย ต๋ิง จึง 
ชอบแล้ว ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า ศาลชั้นต้น วินิจฉัย หลักกฎหมาย ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 1375 วรรคสอง เป็นไปตาม ประเด็น ท่ีเกิด จาก ฟ้องแย้ง ของ จำเลย และ คำให้การ แก้ ฟ้องแย้ง 
ของ โจทก์ จึง ไมเ่ป็นการ วินิจฉัย นอกประเด็น และ เป็นการ ไม ่ชอบ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ แพง่ มาตรา 142 วรรคหนึ่ง เห็นว่า โจทก์ ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ขอ รังวัด ออก โฉนดท่ีดิน 
สำหรับ ท่ีดิน พิพาท แต่ จำเลย คัดค้าน การ รังวัด โจทก์ จึง นำ คดี มา ฟ้อง เพื่อ ขอให้ บังคับ จำเลย ไป 
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เพิกถอน คำ คัดค้าน สว่น การ ฟ้องคดี เพื่อ เอาคืน ซึ่ง การครอบครอง ท่ีจะ ต้อง ฟ้อง ภายใน 1 ปี นับแต่ 
เวลา ถูก แยง่ การครอบครอง ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1375 วรรคสอง นั้น
จะ ต้อง เป็น กรณี ท่ี มี การแยง่ การครอบครอง ท่ีดิน กัน และ ฝ่าย ท่ี ถูก แยง่ การครอบครอง ประสงค์ จะ 
เอา ท่ีดิน คืน จึง ต้อง ฟ้องคดี ภายใน กำหนด เวลา ดังกล่าว แต่ คดี นี้ จำเลย มิได้ ให้การ ยอมรับ ว่า ท่ีดิน 
เป็น มรดก ของ นาย ต๋ิง ซึ่ง ตกทอด แก่ ทายาท และ จำเลย แยง่ การครอบครอง มาจาก ทายาท คนอ่ืน 
จนได้ สิทธิ การครอบครอง แล้ว แต่อยา่งใด หาก แต่ ให้ การต่อสู้ ว่า ท่ีดิน พิพาท มิใช ่ทรัพย์มรดก ของ 
นาย ต๋ิง ไม ่อาจ นำ ไป แบง่ปัน ให้ ทายาท ได้ เพราะ นาย ต๋ิง ยก ให้ นาย อวย บิดา จำเลย ต้ังแต่ นาย ต๋ิง ยัง 
มีชีวิต อยู ่เท่ากับ อ้างว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น ของ นาย อวย และ ตกทอด มา เป็น ของ จำเลย โดย นาย อวย 
และ จำเลย มิได้ แยง่ การครอบครอง มาจาก ผู้ใด คดี จึง ไม ่ก่อให้เกิด ประเด็น เรื่อง แยง่ การครอบครอง
เพราะ การแยง่ การครอบครอง จะ มี ได้ ก็ แต่ ใน ท่ีดิน ของ ผู้อ่ืน ไม ่อาจ แยง่ การครอบครอง ใน ท่ีดิน ซึ่ง 
ตนเอง มี สิทธิครอบครอง หรือ เป็นเจ้าของ ได้ แม้ ภายหลัง ท่ี โจทก์ มี หนังสือ แจ้ง ให้ ทายาท และ นาย 
อวย ไป ตกลง แบง่ปัน ทรัพย์มรดก ของ นาย ต๋ิง นาย อวย ได้ มี หนังสือ ไป ถึง โจทก์ ว่า ท่ีดิน พิพาท มิใช ่
ทรัพย์มรดก ของ นาย ต๋ิง ท่ีจะ ต้อง นำ ไป แบง่ปัน ให้ ทายาท ก็ ถือ ไม ่ได้ ว่า เป็นการ เปล่ียน ลักษณะ แหง่ 
การ ยึดถือ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1381 เพราะ จำเลย มิได้ ให้การ ยอมรับ ว่า 
ท่ีดิน พิพาท เป็น ทรัพย์มรดก ของ ต๋ิง การ โต้แย้ง ตาม หนังสือ ของ นาย อวย ดังกล่าว จึง ไม ่ก่อให้เกิด 
ประเด็น เรื่อง แยง่ การครอบครอง เชน่กัน ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 วินิจฉัยว่า ศาลชั้นต้น ฟัง ว่า โจทก์ 
ฟ้อง เกิน 1 ปี นับแต่ จำเลย แยง่ การครอบครอง ท่ีดิน พิพาท โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง เอาคืน 
การครอบครอง ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1375 วรรคสอง เป็น การวินิจฉัย 
นอกประเด็น ต้องห้าม ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 142 วรรคหนึ่ง
จึงชอบแล้ว ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า การ ขอ ออกโฉนด สำหรับ ท่ีดิน พิพาท มิได้ เป็นการ ดำเนินการ เพื่อ การ 
จัดการ มรดก หรือ การ แบง่ปัน ทรัพย์มรดก ระหว่าง ทายาท โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง นั้น เห็นว่า การ ขอ 
รังวัด ออกโฉนด สำหรับ ท่ีดิน พิพาท จาก เดิม ท่ี เป็น ท่ีดิน มี หนังสือ แสดง สิทธิ ใน ท่ีดิน เป็น เพียง 
หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3) ยอ่ม จะ ทำให้ ทราบ แนวเขต และ เนื้อท่ี ของ ท่ีดิน ได้ แนน่อน 
ชัดเจน ซึ่ง ก็ จะ เป็นผลดี ต่อ การ แบง่ปัน ทรัพย์มรดก ระหว่าง ทายาท นั้น เอง แต่ ถูก จำเลย ขัดขวาง 
อ้างว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น ของ จำเลย โจทก์ จึง มีอำนาจ ฟ้อง เพื่อให ้ศาล วินิจฉัย ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น 
ทรัพย์มรดก ของ นาย ต๋ิง หรือไม ่ฎีกา ของ จำเลย ทุก ข้อ ดังกล่าวข้างต้น ล้วน ฟังไมข่ึ้น สว่น ท่ี จำเลย ฎีกา 
ใน ข้อ สุดท้าย ว่า ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษา ห้าม มิ ให้ จำเลย ขัดขวาง การ แบง่ปัน ทรัพย์มรดก ของ 
โจทก์ เป็นการ พิพากษา ท่ี เกิน คำขอ และ โจทก์ ขอ ยกเลิก คำขอ ออกโฉนด สำหรับ ท่ีดิน พิพาท แล้ว
คำขอ ของ โจทก์ ท่ี ขอให ้จำเลย ไป เพิกถอน คำ คัดค้าน การ ขอ ออก โฉนดท่ีดิน ไม ่อาจ บังคับ ได้ นั้น
เห็นว่า โจทก์ มี คำขอ บังคับ ให้ จำเลย ไป เพิกถอน คำ คัดค้าน การ ขอ ออก โฉนดท่ีดิน และ ห้าม จำเลย 
คัดค้าน หรือ ยุง่ เก่ียวกับ การ รังวัด ออก โฉนดท่ีดิน เท่านั้น โดย มิได้ มี คำขอ ห้าม จำเลย ขัดขวาง การ 
แบง่ปัน มรดก ของ โจทก์ ใน กรณี อ่ืน ด้วย ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิพากษา ห้าม จำเลย ขัดขวาง การ 
แบง่ปัน มรดก ของ โจทก์ จึง เกิน คำขอ และ เมื่อ โจทก์ ขอ ยกเลิก การ ขอ ออกโฉนด สำหรับ ท่ีดิน พิพาท 
แล้ว ตาม สำเนา บันทึก ถ้อยคำ คำ คัดค้าน การ ขอ ออก โฉนดท่ีดิน ของ จำเลย ยอ่ม ถูก ยกเลิก ไป ด้วย จึง 
ไม ่มี เหตุ ท่ีจะ ต้อง บังคับ ให้ จำเลย ไป เพิกถอน คำ คัดค้าน การ ขอ ออก โฉนดท่ีดิน อีก ฎีกา ข้อ นี้ ของ 
จำเลย ฟังขึ้น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ ยก คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ท่ี ห้าม จำเลย ขัดขวาง การ 
แบง่ปัน มรดก ของ โจทก์ และ ท่ี ให้ จำเลย ไป เพิกถอน คำ คัดค้าน การ รังวัด ขอ ออกโฉนด สำหรับ ท่ีดิน 
พิพาท กับ ห้าม จำเลย ยุง่ เก่ียวกับ การ รังวัด ออก โฉนดท่ีดิน พิพาท ต่อไป หาก จำเลย ไม ่ดำเนินการ ให้ 
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ถือเอา คำพิพากษา ของ ศาล แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย เสีย ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ท้ัง ตาม 
ฟ้อง และ ฟ้องแย้ง ให้ เป็น พับ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2
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