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พนักงาน อัยการ กรม อัยการ โจทก์ นายไพรัช หรือต๋อย อินทร ์คง มะดัน กับพวกจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 288, ป.อ. มาตรา 371, ป.อ. มาตรา 83, ป.อ. มาตรา 91, ป.อ. มาตรา 92,
พ.ร.บ.อาวุธปืนฯ มาตรา 7, พ.ร.บ.อาวุธปืนฯ มาตรา 72

ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลยท่ี 1 ได้ รว่ม ไป กับ ค.และ พวก บังคับ ขอ เงิน จาก ส. และสุ จนเกิดเหตุ ค.ใช้ขวานฟันส.แล้ว หนี 
ไป กับ ค. และพวก ต่อมา จำเลย ท่ี 1 ม ีอาวุธ ปืน มา ด้วย กับ ค.และพวก เพื่อ จะ ทำร้าย ส. และ สุ อีก 
เมื่อ ผู้ตาย ซึ่ง เป็น พวก ของ ส.และ สุ ขัดขวาง ค. กับ พวก ใช้ ปืน ยิง ผู้ตาย แม้ จะ ไม ่ได้ความ ว่า จำเลย ท่ี 1
เป็น คน ยิง ผู้ตาย ก็ ฟังได้ ว่า จำเลย ท่ี 1 เจตนา รว่มกับ ค. และ พวก กระ ทำผิด สว่น จำเลย ท่ี 2 ไม ่ได้ อยู ่
ใน การวิวาท ครั้งแรก ขณะ เกิดเหต ุจำเลย ท่ี 2 ไม ่มี อาวุธ ปืน การ ท่ี จำเลย ท่ี 2 เพียงแต่ มา ด้วย กับ ค.
และ พวก ใน ครั้งหลัง เท่านั้น ไม ่มี ข้อเท็จจริง ให้ เห็น ว่า ก่อนหน้า นั้น ได้ มี การ สมคบ จะ มา ทำร้าย หรือ ฆา่ 
ผู้ตาย อยา่งใด ขณะ เกิดเหตุ คง ยืน อยู ่ด้วย เฉย ๆ ไม ่ได้ พูดจา หรือ แสดงอาการ ใด ท่ี เป็นการ รว่ม กระทำ 
กับ จำเลย ท่ี 1 และคนอ่ืน ๆ จึง ยัง ไม ่พอ ฟัง ว่า จำเลย ท่ี 2 ได้ ต้ังใจ รว่มกับ จำเลย ท่ี 1 และ ค. ท่ีจะ ยิง 
ผู้ตาย

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย ท้ังสอง กับ พวก รว่มกัน มี อาวุธ ปืน พกพา อาวุธ ปืน บรรจุ กระสุนปืน ไป ใน 
ทางสาธารณะ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร และ รว่มกัน ใช้ อาวุธ ปืน นั้น และ อาวุธ ปืน อ่ืน ยิง นาย สุ วิชา หรือ ต๋อย 
โดยเจตนา ฆา่ นาย สุ วิชา ถึง แก่ ความตาย ขอให้ ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288,
371, 83, 91, 92 เพิ่ม โทษ จำเลย ท่ี 1 และ ริบ ของกลาง จำเลย ท้ังสอง ให้การ ปฏิเสธ จำเลยท่ี 1 รับ ใน 
ข้อหา เคย ต้องโทษ และ พ้น โทษ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย ท้ังสอง มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 จำคุกคนละ 20 ปี ผิด ตาม พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน ฯ มาตรา 7,
72จำคุกคนละ 1 ปี กับ ผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 371 ปรับคนละ 100บาท รวมจำคุก
21 ปี และปรับคนละ 100 บาท เพิ่ม โทษ จำเลย ท่ี 1 หนึ่งในสาม คง จำคุก จำเลย ท่ี 1 ไว้ 28 ปี
และปรับ 100 บาท ริบ ของกลาง จำเลย ท้ังสอง อุทธรณ ์ศาลอุทธรณ ์พิพากษา แก้ ให้ ยกฟ้อง โจทก์ 
เก่ียวกับ จำเลย ท่ี 2 ใน ข้อหา อ่ืน นอกจาก ข้อ หาว่า รว่มกัน พกพา อาวุธ ปืน นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ 
เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ และ จำเลย ท่ี 1 ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี คง มีปัญหา ว่า 
จำเลย ท่ี 1 ได้ ทำผิด ตาม ฟ้อง หรือไม ่และ จำเลย ท่ี 2 มีความผิด ฐาน มี อาวุธ ปืน และ ฆา่ ผู้อ่ืน ตาย 
โดยเจตนา หรือไม ่ประจักษ์พยาน โจทก์ มี นาย บุญ ชู นายสุรพล นายศรี และ นาย สม ชาย เบิกความ ถึง 
เหตุ ท่ีจะ เกิดขึ้น สอดคล้องต้องกัน ตลอด ศาลฎีกา เห็น ว่า พวก จำเลย และ พยาน โจทก์ อาศัย อยู ่ใน 
บริเวณ ใกล้เคียง กัน ท้ัง ใน ขณะ เกิดเหตุ เป็นเวลา ประมาณ21 นาฬิกา ไฟฟ้า ภายใน บ้านพักอาศัย ของ 
ผู้ อยู ่ใกล้เคียง กับ ท่ีเกิดเหต ุสอ่ง มาถึง เห็นได้ชัด พอ จำ กัน ได้ ว่า ใคร เป็น ใคร ใน เบื้องต้น จึง ฟังได้ ว่า ใน 
คืน เกิดเหตุ นาย คำ พวก ของ จำเลย ม ีเหตุ ทะเลาะ กับ นาย สม ชาย และ นาย สุร พล ใน ถนน ซอย เยาว 
พันธ์ ในขณะท่ี นาย คำ กับ จำเลย ท้ังสอง มา ท้า ให้ นาย สม ชาย ออกมา ชกต่อย กัน อยู ่ท่ี หน้าบ้าน นาย สุร 
พล นาย สุ วิชา ผู้ตาย ซึ่ง เป็นเพื่อน กับ นาย ศรี พี่ชาย นาย สุร พล ขี่ รถจักรยานยนต์ มาถึง และ เข้า 
ห้ามปราม นาย คำ กับ พวก จำเลย ไม ่พอใจ จึง เกิด ยิง กัน ขึ้น ผู้ตาย ถูก กระสุนปืน ตาย พยาน จำเลย ท่ี 
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นำสืบ อ้าง ฐาน ท่ีอยู ่ฟังไมข่ึ้น สว่น ปัญหา ท่ีว่า จำเลย ท้ังสอง ได้ กระ ทำผิด หรือไม ่นั้น สำหรับ จำเลย ท่ี 1
ได้ รว่ม ไป กับ นาย คำ กับ พวก บังคับ ขอ เงิน จาก นาย สม ชาย และ นาย สุร พล จน เกิดเหตุ นาย คำ ใช้ ขวาน 
ฟัน นาย สม ชาย แล้ว ได้ หนี ไป กับ นาย คำ และ พวก ครั้น ระหว่าง เกิดเหตุ จำเลย ท่ี 1 ซึ่ง มี อาวุธ ปืน ติดตัว 
มา ด้วย กับ นาย คำ และ พวก พา กัน มา เพื่อ จะ ทำร้าย นาย สม ชาย และ นาย สุร พล อีก เมื่อ ผู้ตาย ซึ่ง เป็น 
พวก ของ นาย สม ชาย และ นาย สุร พล ขัดขวาง นาย คำ กับ พวก ก็ได้ ใช้ ปืน ยิง ผู้ตาย แม้ จะ ไม ่ได้ความ ว่า 
จำเลย ท่ี 1 เป็น คน ยิง ผู้ตาย ก็ ฟังได้ ว่า จำเลย ท่ี 1 เจตนา รว่มกับ นาย คำ และ พวก กระ ทำผิด สว่น 
จำเลย ท่ี 2 ไม ่ได้ อยู ่ใน การวิวาท กัน ครั้งแรก แม้ พยาน โจทก์ จะ เบิกความ ว่า ขณะ เกิดเหตุ จำเลย ท่ี 2
มีปืนด้วย แต่ เมื่อ พยาน โจทก์ ดังกล่าว ไป ชี้ตัว ผู้กระทำ ผิดท่ี สถานีตำรวจ พยาน ได้ ให้ ถ้อยคำ ไว้ ว่า
ขณะ เกิดเหต ุจำเลย ท่ี 2มิได้ มี อาวุธ ปืน ข้อ นี้ พยาน โจทก์ จึง ตก เป็นท่ี สงสัย ไม ่พอ ฟัง ว่า จำเลย ท่ี 2
มีอาวุธปืน การ ท่ี จำเลย ท่ี 2 เพียงแต่ มา ด้วย กับ จำเลย ท่ี 1 และ นาย คำ กับ พวก ใน ครั้งหลัง เท่านั้น ไม ่
มี ข้อเท็จจริง ให้ เห็น ว่า ก่อนหน้า นั้น ได้ มี การ สมคบ กัน จะ มา ทำร้าย หรือ ฆา่ ผู้ตาย อยา่งใด ใน ขณะ 
เกิดเหต ุก็ เพียง ยืน อยู ่ด้วย เฉย ๆ ไม ่ได้ พูดจา หรือ แสดงอาการ ใด ท่ี เป็นการ รว่ม กระทำ กับ จำเลย ท่ี 1
และคนอ่ืน ๆ ท้ัง อาวุธ ปืน ก็ ไม ่มี จึง ยัง ไม ่พอ ฟัง ว่า จำเลย ท่ี 2 ได้ ต้ังใจ รว่มกับ จำเลย ท่ี 1 และ นาย คำ 
ท่ีจะ ยิง ผู้ตาย พิพากษา ยืน
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