
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่113/2547
ธนาคาร นครหลวง ไทย จำกัด (มหาชน) โดย บริษัท บริหาร สินทรัพย์ เพชรบุรี จำกัด ผู ้เข้า สวม สิทธิ เป็น คู่ความ แทน 
โจทก์ นายสุพจน์ คล่องเชิงศร กับพวกจำเลย
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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ใน วันท่ี จำเลย ทำสัญญา กู้ยืม เงิน โจทก์ กำหนด อัตราดอกเบี้ย สำหรับ ลูกค้า รายใหญ ่ชั้นดี ร้อยละ
12.25 สำหรับ ลูกค้า รายยอ่ย ชั้นดี ร้อยละ 12.75 แต่ ตาม สัญญา กู้ยืม เงิน ระบุ ข้อตกลง เก่ียวกับ 
ดอกเบี้ย ไว้ อัตราร้อยละ 19 ต่อปี อันเป็น อัตราดอกเบี้ย สูงสุด ท่ี ธนาคาร โจทก์ ประกาศ กำหนด 
สำหรับ เรียก เก็บ จาก ลูกค้า ท่ี ปฏิบัติ ผิด เง่ือนไข แต่ ตาม สัญญา กู้เงิน กลับ ระบุ ข้อตกลง เก่ียวกับ 
ดอกเบี้ย ไว้ ใน อัตราร้อยละ 19 ต่อปี และ กำหนดให้ จำเลย ผอ่นชำระ ต้นเงิน พร้อม ดอกเบี้ย นี้ ต้ังแต่ มี 
การทำสัญญา กู้ยืม เงิน ข้อ สัญญา นี้ จึง เป็น ข้อ สัญญา ท่ี ตกลง ให้ โจทก์ มี สิทธิ คิดดอกเบี้ย อัตรา ดังกล่าว 
ได้ ต้ังแต่ เมื่อ มี การทำสัญญา กู้เงิน กัน เป็นต้นไป อันเป็น ระยะเวลา ท่ี จำเลย ยัง ไม ่ตกเป็น ลูกค้า ท่ี ปฏิบัติ 
ผิด เง่ือนไข แต่อยา่งใด ข้อ สัญญา ใน เรื่อง ดอกเบี้ย เชน่นี้ จึง เป็น ข้อ สัญญา ท่ี ทำ ขึ้น โดย มี วัตถุประสงค์ 
ให้ สิทธิ โจทก์ เรียก ดอกเบี้ย โดย ฝ่าฝืน ประกาศ ธนาคารแหง่ประเทศไทย ท่ี กำหนดให้ ธนาคารพาณิชย์ 
ปฏิบัติ ใน เรื่อง ดอกเบี้ย และ สว่นลด จึง เป็น การฝ่าฝืน ต่อ พ.ร.บ.การ ธนาคารพาณิชย ์ฯ มาตรา 14
(2) อัน เป็นความ ผิดท่ี มี โทษทางอาญา ข้อ สัญญา ใน การ คิดดอกเบี้ย เชน่นี้ จึง ตกเป็น โมฆะ ตาม
ป.พ.พ. มาตรา 150 แม ้ในทางปฏิบัติ จริง โจทก์ จะ ผอ่นผัน คิดดอกเบี้ย จาก จำเลย ต่ำกว่า อัตรา ท่ี ระบุ 
ไว้ โดยมิชอบ ใน สัญญา ก็ตาม ก็ หา เป็นเหตุให ้ข้อ สัญญา ท่ี ตกเป็น โมฆะ นั้น กลับ สมบูรณ ์ขึ้น มา ได้ ไม ่จึง 
เป็นเหตุให้ โจทก์ ไม ่มี สิทธิ คิดดอกเบี้ย จาก จำเลย ก่อน ผิดนัด สว่น อัตราดอกเบี้ย ระหว่าง ผิดนัด นับว่า 
เป็น เบี้ยปรับ หาก สูง เกินไป ศาล มีอำนาจ ลดลง ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ไข คำฟ้อง ขอให ้บังคับ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ชำระหนี้ ต้นเงิน ท่ี ค้างชำระ รวม กับ 
ดอกเบี้ย คิดถึง วัน ฟ้อง เป็น เงิน จำนวน 540,335.87 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 18 ต่อปี จาก 
ต้นเงิน จำนวน 380,996.03 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ หาก ไม ่
ชำระ ให้ ยึดทรัพย์ จำนอง และ ทรัพย์สิน อ่ืน ของ จำเลย ท้ังสอง ออก ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ 
แก่ โจทก์ จน ครบถ้วน จำเลย ท้ังสอง ขาด นัด ยื่น คำให้การ และ ขาด นัด พิจารณา ศาลชั้นต้น พิพากษา 
ยกฟ้อง โจทก์ อุทธรณ์ ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลอุทธรณ์ ภาค 1 บริษัท บริหาร สินทรัพย ์เพชรบุรี
จำกัด ยื่น คำร้องขอ เข้า สวม สิทธิ เป็น คู่ความ แทน โจทก์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 อนุญาต ศาลอุทธรณ ์
ภาค 1 พิพากษากลับ ให ้จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ชำระเงิน จำนวน 380,996.03 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ใน ต้นเงิน ดังกล่าว นับแต่ วันท่ี 31 สิงหาคม 2540 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ 
เสร็จ แก่ โจทก์ หากไมช่ำระ ให ้ยึด ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 19697 ตำบลพะยอม (คลอง หก วา สาย บน ฝั่ ง 
เหนือ) อำเภอ วัง น้อย (พระราชวัง) จังหวัด พระนครศรีอยุธยา (กรุงเก่า) พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ออก 
ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ แก่ โจทก์ หาก ได้เงิน ไม ่พอให ้ยึด ทรัพย์สิน อ่ืน ของ จำเลย ท้ังสอง 

ฎีกาท่ี 113/2547 หน้า 1 / 4



ออก ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ แก่ โจทก์ จน ครบ คำขอ อ่ืน ของ โจทก์ นอกจากนี้ ให้ ยก
โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "...มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า ข้อ สัญญา กู้เงิน 
เก่ียวกับ การ คิดดอกเบี้ย ของ โจทก์ เป็น โมฆะ หรือไม ่เห็นว่า โจทก์ เป็น ธนาคารพาณิชย ์การ 
คิดดอกเบี้ย ของ โจทก์ จะ ต้อง อยู ่ภายใต้ บังคับ บทบัญญัติ แหง่ พระราชบัญญัติ การ ธนาคารพาณิชย์
พ.ศ.2505 มาตรา 14 (2) ซึ่ง กำหนดให ้ธนาคารแหง่ประเทศไทย ออก ประกาศ กำหนดให้ 
ธนาคารพาณิชย์ ปฏิบัติ ใน เรื่อง ดอกเบี้ย และ สว่นลด และ ธนาคารแหง่ประเทศไทย ได้ ออก ประกาศ 
ธนาคารแหง่ประเทศไทย เรื่อง การ กำหนดให ้ธนาคารพาณิชย ์ปฏิบัติ ใน เรื่อง ดอกเบี้ย และ สว่นลด
ลงวันท่ี 20 ตุลาคม 2536 ตาม เอกสาร หมาย จ.15 โดย ตาม ประกาศ ดังกล่าว ข้อ 3 (1) และ (2)
กำหนดให้ ธนาคารพาณิชย ์ประกาศ อัตราดอกเบี้ย ท่ี เรียก จาก ลูกค้า รายใหญ ่ชั้นดี ประเภท เงินกู้ แบบ 
มี ระยะเวลา อัตราดอกเบี้ย ท่ี เรียก จาก ลูกค้า รายยอ่ย ชั้นดี สว่น ต่าง สูงสุด ท่ี ธนาคารพาณิชย ์จะ ใช้
บวก เข้ากับ อัตราดอกเบี้ย ท่ี เรียก จาก ลูกค้า รายยอ่ย ชั้นดี กับ อัตราดอกเบี้ย สูงสุด ท่ี ธนาคารพาณิชย ์
จะ เรียก จาก ลูกค้า ท่ี ปฏิบัติ ผิด เง่ือนไข และ ใน ประกาศ ดังกล่าว ข้อ 3 (4) กำหนดให ้ธนาคารพาณิชย์ 
เรียก ดอกเบี้ย และ สว่นลด จาก ลูกค้า ทุก ประเภท ได้ ไม ่เกิน อัตราดอกเบี้ย ท่ี เรียก จาก ลูกค้า รายยอ่ย 
ชั้นดี บวก สว่น ต่าง สูงสุด ท่ี ธนาคารพาณิชย์ ประกาศ กำหนด เว้นแต่ ใน กรณ ีลูกค้า ท่ี ปฏิบัติ ผิด เง่ือนไข 
ธนาคารพาณิชย์ จะ เรียก ดอกเบี้ย และ สว่นลด ได้ ไม ่เกิน อัตราดอกเบี้ย สูงสุด ท่ี ธนาคารพาณิชย ์
ประกาศ กำหนด สำหรับ ลูกหนี้ ท่ี ปฏิบัติ ผิด เง่ือนไข และ ข้อเท็จจริง ได้ความ ตามคำสั่ง การ กำหนด 
อัตราดอกเบี้ย และ สว่นลด ใน การ อำนวย สินเชื่อ ของ ธนาคาร โจทก์ เอกสาร หมาย จ.14 ว่า ในวันท่ี
22 ธันวาคม 2537 ซึ่ง จำเลย ท้ังสอง ทำสัญญา กู้ยืม เงิน จาก โจทก์ โจทก์ กำหนด อัตราดอกเบี้ย สำหรับ 
ลูกค้า รายใหญ ่ชั้นดี ร้อยละ 12.25 และ สำหรับ ลูกค้า รายยอ่ย ชั้นดี ร้อยละ 12.75 แต่ ตาม สัญญา 
กู้เงิน เอกสาร หมาย จ.3 ข้อ 2 และ ข้อ 3 ระบุ ถึง ข้อตกลง เก่ียวกับ ดอกเบี้ย ไว้ ใน อัตราร้อยละ 19
ต่อปี อันเป็น อัตราดอกเบี้ย สูงสุด ท่ี ธนาคาร โจทก์ ประกาศ กำหนด สำหรับ เรียก เก็บ จาก ลูกค้า ท่ี ปฏิบัติ 
ผิด เง่ือนไข ท้ังท่ี ตาม สัญญา ข้อ 2 และข้อ 3 ดังกล่าว กำหนดให้ จำเลย ท้ังสอง ต้อง ชำระ ต้นเงิน และ 
ดอกเบี้ย นี้ โดย ผอ่นชำระ ทุกวัน สิ้นเดือน นับแต่ เดือน มกราคม 2538 ซึ่ง เป็นการ ชำระ งวด แรก 
ถัดจาก เดือน ท่ี ทำสัญญา กู้เงิน เป็นต้นไป ข้อ สัญญา นี้ จึง เป็น ข้อ สัญญา ท่ี ตกลง ให้ โจทก์ มี สิทธิ 
คิดดอกเบี้ย อัตรา ดังกล่าว ได้ ต้ังแต่ เมื่อ มี การทำสัญญา กู้เงิน กัน เป็นต้นไป อันเป็น กรณี ท่ี จำเลย 
ท้ังสอง ยัง ไม ่ตกเป็น ลูกค้า ท่ี ปฏิบัติ ผิด เง่ือนไข แต่อยา่งใด และ ในกรณีนี้ โจทก์ ยัง ไม ่มี สิทธิ ทำสัญญา 
เรียก ดอกเบี้ย ใน อัตรา สูงสุด สำหรับ ลูกค้า ท่ี ปฏิบัติ ผิด เง่ือนไข โดย จะ เรียก ดอกเบี้ย อัตรา นี้ ได้ ต่อเมื่อ 
จำเลย ท้ังสอง ปฏิบัติ ผิด เง่ือนไข แล้ว เท่านั้น จึง จะ ถูก ต้องตาม ประกาศ ธนาคารแหง่ประเทศไทย
เอกสารหมาย จ.15 ข้อ 3 (4) ดังกล่าวข้างต้น ข้อ สัญญา ใน เรื่อง ดอกเบี้ย ดังกล่าว เชน่นี้ จึง เป็น ข้อ 
สัญญา ท่ี ทำ ขึ้น โดย มี วัตถุประสงค์ ให้ สิทธ ิโจทก์ เรียก ดอกเบี้ย โดย ฝ่าฝืน ประกาศ 
ธนาคารแหง่ประเทศไทย ท่ี กำหนดให ้ธนาคารพาณิชย ์ปฏิบัติ ใน เรื่อง ดอกเบี้ย และ สว่นลด ดังกล่าว
จึง เป็น การฝ่าฝืน ต่อ พระราชบัญญัติ การ ธนาคารพาณิชย์ พ.ศ.2505 มาตรา 14 (2) อัน เป็นความ 
ผิดท่ี มี โทษทางอาญา ปรับไมเ่กิน 300,000 บาท ตาม พระราชบัญญัติ ฉบับ ดังกล่าว มาตรา 44 ข้อ 
สัญญา ใน การ คิดดอกเบี้ย ยอ่ม เป็น ข้อ สัญญา ท่ี มี วัตถุประสงค์ เป็นการ ต้องห้าม ชัดแจ้ง โดย กฎหมาย 
ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน จึง ตกเป็น โมฆะ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 150 และ แม้ ในทางปฏิบัติ จริง โจทก์ จะ ผอ่นผัน 
คิดดอกเบี้ย จาก จำเลย ท้ังสอง ต่ำกว่า อัตรา ท่ี ระบุ ไว้ โดยมิชอบ ตาม สัญญา นั้น ก็ตาม ก็ หา เป็นเหตุให้ 
ข้อ สัญญา ท่ี ตกเป็น โมฆะ นั้น กลับ สมบูรณ์ ขึ้น มา ได้ สว่น การ คิดดอกเบี้ย หลังจากท่ี จำเลย ท้ังสอง 
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ผิดนัด ชำระหนี้ ตาม สัญญา กู้เงิน นั้น ตาม สัญญา กู้เงิน เอกสาร หมาย จ.3 ข้อ 4 ระบุ ถึง อัตราดอกเบี้ย 
ในกรณีท่ี จำเลย ท้ังสอง ผิดนัด ชำระหนี้ ให้ คิด ใน อัตราดอกเบี้ย สูงสุด ตามท่ี ระบุ ใน สัญญา ข้อ 2 ซึ่ง 
หมายถึง อัตราดอกเบี้ย สูงสุด สำหรับ ลูกค้า ท่ี ปฏิบัติ ผิด เง่ือนไข ตาม ประกาศ ธนาคาร โจทก์ และ 
ในกรณีท่ี มี การ ผิดนัด แล้ว เชน่นี้ โจทก์ มี สิทธิ เรียก ดอกเบี้ย จาก จำเลย ท้ังสอง ซึ่ง ปฏิบัติ ผิด เง่ือนไข แล้ว 
ใน อัตรา ผิดนัด สูงสุด สำหรับ ลูกค้า ท่ี ปฏิบัติ ผิด เง่ือนไข ตาม ประกาศ ธนาคาร โจทก์ ได้ โดย ไมเ่ป็นการ 
ฝ่าฝืน ต่อ ประกาศ ธนาคารแหง่ประเทศไทย เอกสารหมาย จ.15 ข้อ 3 (4) ดังกล่าว แล้ว แต่อยา่งใด
สัญญาข้อ 4 นี้ จึง ไม ่ตกเป็น โมฆะ อยา่งไรก็ตาม ความ ตาม สัญญา ข้อ 4 นี้ เป็นการ กำหนดให้ โจทก์ 
คิดดอกเบี้ย สูง อันเนื่องมาจาก การ ท่ี จำเลย ท้ังสอง ผิดนัด ชำระหนี้ อัน เป็นการ ผิดสัญญา เท่ากับ เป็น 
ข้อ สัญญา ท่ี กำหนด ค่าเสียหาย ใน ลักษณะ เป็น ดอกเบี้ย ไว้ ล่วงหน้า อัน ถือเป็น เบี้ยปรับ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 379 ซึ่ง หาก ศาล เห็น ว่า สูง เกิน สว่น ก็ มีอำนาจ พิพากษา 
ลด เบี้ยปรับ ลง เหลือ เป็น จำนวน พอสมควร ได้ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 383
และ เมื่อ พิเคราะห ์ถึง ทาง ได้เสีย ของ โจทก์ เป็น ผู้ เป็น เจ้าหนี้ เก่ียวกับ การ กู้ยืม เงิน ราย นี้ แล้ว เห็นว่า
ตามปกติ โจทก์ อาจ คิดดอกเบี้ย จาก จำเลย ท้ังสอง ได้ ใน อัตราดอกเบี้ย สำหรับ ลูกค้า ท่ี ไม ่ผิดนัด ตาม 
ประกาศ ธนาคาร โจทก์ ซึ่ง เป็นไปตาม หลักเกณฑ์ ตาม ประกาศ ธนาคารแหง่ประเทศไทย แต่ โจทก์ 
กลับ ทำสัญญา โดย หวัง จะ ให้ ตน มี สิทธ ิคิดดอกเบี้ย ได้ สูง กว่า นั้น จน เป็น การฝ่าฝืน ต่อ ประกาศ 
ธนาคารแหง่ประเทศไทย อัน เป็นเหตุให้ ข้อ สัญญา ข้อ 2 ตกเป็น โมฆะ ดัง ได้ วินิจฉัย มา แล้ว
เป็นเหตุให้ โจทก์ ไม ่มี สิทธิ คิดดอกเบี้ย ก่อน ผิดนัด ได้ เลย ดังนี้ อัตราดอกเบี้ย ระหว่าง ผิดนัด ตามท่ี ระบุ 
ใน สัญญา กู้เงิน ข้อ 4 ท่ี กำหนด ไว้ เป็นอัตรา ผิดนัด สูงสุด ตาม ประกาศ ธนาคาร โจทก์ ซึ่ง นับว่า 
เป็นอัตรา ท่ีสูง มาก เชน่ บาง ชว่ง อัตราร้อยละ 19 ต่อปี และ บาง ชว่ง สูง ถึง ร้อยละ 24 ต่อปี นับว่า เป็น 
เบี้ยปรับ ใน ลักษณะ ดอกเบี้ย ท่ีสูง เกิน สว่น ไป มาก เห็นสมควร ลดลง เหลือ เพียง อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี
เท่านั้น ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 1 พิพากษามา ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล ฎีกา ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น อนึ่ง
เมื่อ ข้อ สัญญา เก่ียวกับ การ คิดดอกเบี้ย ของ โจทก์ ตกเป็น โมฆะ โจทก์ จึง ไม ่มี สิทธิ ได้ ดอกเบี้ย ก่อน 
ผิดนัด และ ไม ่อาจ นำ เงิน ท่ี จำเลย ท้ังสอง ชำระ แก่ โจทก์ มา แล้วไป หัก ออกจาก ดอกเบี้ย ท่ี โจทก์ ไม ่มี 
สิทธิ คิดได้ จึง ต้อง นำ ไป ชำระ ต้นเงิน ท้ังหมด สว่น วัน ผิดนัด ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษา ให้ จำเลย 
ท้ังสอง ชำระ ดอกเบี้ย ระหว่าง ผิดนัด ต้ังแต่ วันท่ี 31 สิงหาคม 2540 นั้น ศาลฎีกา เห็น ว่า จำเลย 
ท้ังสอง ต้อง ชำระหนี้ แก่ โจทก์ เป็น รายเดือน ภายใน วัน สิ้นเดือน ของ ทุก เดือน และ ตาม คำฟ้อง โจทก์ 
บรรยาย ฟ้อง ว่า จำเลย ท้ังสอง ชำระหนี้ ครั้งสุดท้าย เดือน กรกฎาคม 2540 หลังจากนั้น ไม ่ชำระ ถือว่า 
จำเลย ท้ังสอง ผิดนัด ชำระหนี้ ต้ังแต่ งวด เดือน สิงหาคม 2540 เป็นต้นไป ซึ่ง ยอ่ม หมายความว่า จำเลย 
ท้ังสอง จะ ผิดนัด ไม ่ชำระหนี้ ของ งวด เดือน สิงหาคม 2540 ต่อเมื่อ พ้น กำหนด วัน สิ้นเดือน ของ เดือน 
สิงหาคม 2540 ไปแล้ว คือ ต้ังแต่ วันท่ี 1 กันยายน 2540 เป็นต้นไป ซึ่ง ปัญหา ว่า จำเลย ท้ังสอง จะ 
ต้อง รับผิด ตรง ตาม คำฟ้อง และ ตามกฎหมาย เพียงใด นั้น เป็น ข้อกฎหมาย อัน เก่ียว ด้วย 
ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน แม ้จำเลย ท้ังสอง มิได้ ฎีกา ศาลฎีกา ก็ มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย แก้ไข 
ให้ ถูกต้อง ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 142 (5) ประกอบด้วย มาตรา 246
และมาตรา 247" พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ นำ เงิน ท่ี จำเลย ท้ังสอง ชำระ แก่ โจทก์ มา แล้ว นับ แต่วัน กู้ยืม
(วันท่ี 22 ธันวาคม 2537) จนถึงวันท่ี 4 กรกฎาคม 2540 ไป หัก ออกจาก ต้นเงิน จำนวน 400,000
บาท เมื่อ เหลือ ต้นเงิน จำนวน เท่าใด ให ้จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ชำระ ต้นเงิน คงเหลือ จำนวน ดังกล่าว 
พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับต้ังแต่ วันท่ี 1 กันยายน 2540 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ 
เสร็จ แก่ โจทก์ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 1
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