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ยอ่ / หลักกฎหมาย
เดิม โจทก์ ฟ้อง จำเลย เป็น คดีแพง่ ศาล มี คำพิพากษาถึงท่ีสุด ยกฟ้อง จึง ผูกพัน โจทก์ ซึ่ง เป็น คู่ความ 
ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 145 วรรค แรก เมื่อ มา ฟ้อง เป็นคดี ล้มละลาย ต่อมา โจทก์ จะ โต้เถียง คำพิพากษา 
ดัง กล่าวว่า ไม ่ผูกพัน คน หา ได้ ไม ่แม้ คำพิพากษา จะ มิได้ วินิจฉัย ไว้ โดยตรง ว่า จำเลย ไม ่ได้ เป็นหนี้ 
โจทก์ แต่ การ ท่ี ศาล พิพากษา ยกฟ้อง เนื่องจาก พยานหลักฐาน ท่ี โจทก์ นำสืบ ยัง ไม ่พอ ฟัง ว่า จำเลย 
เป็นหนี้ โจทก์ ตาม ฟ้อง มีความหมาย ใน ตัว ว่า โจทก์ ไม ่มี สิทธิ ท่ีจะ เรียกร้อง ให้ จำเลย ชำระหนี้ ตาม ฟ้อง 
อีกต่อไป การ ท่ี โจทก์ มา ฟ้อง จำเลย ให้ ล้มละลาย โดย อาศัย มูลหนี้ เดียวกัน นั้น ศาล ก็ ต้อง พิจารณา เอา 
ความจริง ตามท่ี บัญญัติ ไว้ ใน มาตรา 9 หรือมาตรา 10 ดังท่ี บัญญัติ ไว้ ใน พระราชบัญญัติ ล้มละลาย 
พ.ศ. 2483 มาตรา 14 ซึ่ง ต้อง พิจารณา ว่า จำเลย เป็นหนี้ โจทก์ หรือไม ่เมื่อ โจทก์ ไม ่มี สิทธิเรียกร้อง ให้ 
จำเลย ชำระหนี้ ตาม คำพิพากษาถึงท่ีสุด ใน คดีแพง่ แล้ว โจทก์ ก็ ไม ่มี สิทธิ ฟ้อง จำเลย ให้ ล้มละลาย ใน 
มูลหนี้ เดียวกัน นั้น อีก.

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย เป็นหนี้ เบิกเงิน เกิน บัญช ีจาก โจทก์ จำเลย มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว ขอให้ มี คำสั่ง 
พิทักษ์ทรัพย ์จำเลย เด็ดขาด และ พิพากษา ให้ จำเลย ล้มละลาย จำเลย ให้การ ว่า จำเลย ไม ่มี หนี้สิน ล้น 
พ้นตัว โจทก์ เคย ฟ้อง จำเลย ต่อ ศาลแพง่ เก่ียวกับ เรื่อง นี้ เป็นคดี มา ครั้งหนึ่ง แล้ว ซึ่ง มูลคดี เป็นเรื่อง 
เดียวกัน กับ คดี นี้ ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์ได้ พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ คดี อยู ่ระหว่าง การพิจารณา 
ของ ศาลฎีกา การ ท่ี โจทก์ ฟ้องคดี นี้ จึง ต้องห้าม ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา
173(1)ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา 
ยืน โจทก์ ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ปัญหา ท่ีจะ ต้อง วินิจฉัย ใน ชั้นนี้ มี ว่า เมื่อ มี คำพิพากษาถึงท่ีสุด ใน 
คดีแพง่ วินิจฉัย ว่า พยานหลักฐาน ท่ี โจทก์ นำสืบ ยัง ไม ่พอ ฟัง ว่า จำเลย เป็นหนี้ โจทก์ ตาม ฟ้อง โจทก์ 
จะ นำ หนี้ จำนวน เดียวกัน มา ฟ้อง จำเลย เป็นคดี ล้มละลาย ได้ อีก หรือไม ่พิเคราะห์ แล้ว คำพิพากษา 
คดีแพง่ ซึ่ง ถึงท่ีสุด แล้ว ยอ่ม ผูกพัน โจทก์ ผู้ เป็น คู่ความ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่
มาตรา 145 วรรคแรก แม้ จะ มา ฟ้อง เป็นคดี ล้มละลาย ต่อมา โจทก์ จะ โต้เถียง คำพิพากษา ดัง 
กล่าวว่า ไม ่ผูกพัน ตน หา ได้ ไม ่ต้อง ถือว่า หนี้ เบิกเงิน เกิน บัญชี ตาม คำพิพากษา ใน คดีแพง่ นั้น โจทก์ ไม ่
มี หลักฐาน ว่า จำเลย เป็นหนี้ โจทก์ แม้ คำพิพากษาถึงท่ีสุด ใน คดีแพง่ จะ มิได้ วินิจฉัย ไว้ โดยตรง ว่า 
จำเลย ไม ่ได้ เป็นหนี้ โจทก์ แต่ การ ท่ี ศาล พิพากษา ยกฟ้อง เนื่องจาก พยานหลักฐาน ท่ี โจทก์ นำสืบ ยัง ไม ่
พอ ฟัง ว่า จำเลย เป็นหนี้ โจทก์ ตาม ฟ้อง นั้น มีความหมาย ใน ตัว ว่า โจทก์ ไม ่มี สิทธิ ท่ีจะ เรียกร้อง ให้ 
จำเลย ชำระหนี้ เบิกเงิน เกิน บัญช ีดังกล่าว อีกต่อไป การ ท่ี โจทก์ ฟ้อง จำเลย ให้ ล้มละลาย โดย อาศัย 
มูลหนี้ เบิกเงิน เกิน บัญช ีนั้น ศาล ก็ ต้อง พิจารณา เอา ความจริง ตามท่ี บัญญัติ ไว้ ใน มาตรา 9
หรือมาตรา 10 ดังท่ี บัญญัติ ไว้ ใน พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 14 ซึ่ง ต้อง พิจารณา 
ว่า จำเลย เป็นหนี้ เบิกเงิน เกิน บัญช ีโจทก์ หรือไม ่เมื่อ โจทก์ ไม ่มี สิทธิเรียกร้อง ให้ จำเลย ชำระหนี้ 
เบิกเงิน เกิน บัญชี ตาม คำพิพากษาถึงท่ีสุด ใน คดีแพง่ แล้ว โจทก์ ก็ ไม ่มี สิทธิ ฟ้อง จำเลย ให้ ล้มละลาย ใน 
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มูลหนี้ เดียวกัน นั้น อีก พิพากษา ยืน.
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