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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ท่ีจำเลยท่ี 2 ฎีกาอ้างว่า คำร้องขอ เพิกถอน การ บังคับ คดี กับ คำร้องขอ งด การ บังคับ คดี ท่ี จำเลย ท้ัง สี่ 
ยื่น ต่อ ศาลชั้นต้น ถือเป็น คำร้อง ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 295 วรรค หนึ่ง และ วรรค สาม ซึ่ง ชอบ ท่ี 
เจ้าพนักงานบังคับคดี จะ งด การ บังคับ คดี ไว้ ใน ระหว่าง ศาลชั้นต้น ไต่สวน คำร้องขอ เพิกถอน การ 
บังคับ คดี นั้น เมื่อ พิจารณา ป.วิ.พ. มาตรา 295 วรรคสาม บัญญัติว่า "การยื่นคำร้อง ตาม วรรค หนึ่ง 
หรือ วรรค สอง อาจ กระ ทำได้ ไม ่ว่า ใน เวลา ใด ก่อน การ บังคับ คดี ได้ เสร็จ ลง แต่ ต้อง ไม ่ช้า กว่า สิบห้า วัน 
นับแต่ วันท่ี ได้ ทราบ ข้อความ หรือ พฤติการณ์ อันเป็น มูล แหง่ ข้ออ้าง นั้น ท้ังนี้ ผู้ ยื่นคำร้อง ต้อง มิได้ 
ดำเนินการ อัน ใด ขึ้น ใหม ่หลังจาก ได้ ทราบ เรื่อง บกพรอ่ง ผิดพลาด หรือ ฝ่า ฝืนกฎหมาย นั้น แล้ว หรือ 
ต้อง มิได้ ให้สัตยาบัน แก่ การกระทำ นั้น และ ใน กรณี เชน่ว่า นี้ ผู้ ยื่นคำร้อง จะ ขอ ต่อ ศาล 
ในขณะเดียวกัน นั้น ให้ มี คำสั่ง งด การ บังคับ คดี ไว้ ใน ระหว่าง วินิจฉัย ชี้ขาด ก็ได้" บทบัญญัติ ดังกล่าว 
ใน ตอนท้าย อัน เก่ียวกับ การ ท่ี ผู้ ยื่น คำร้องขอ เพิกถอน การ บังคับ คดี จะ ขอให้ ศาล มี คำสั่ง งด การ บังคับ 
คดี ไว้ ก็ได้ ใน ระหว่าง วินิจฉัย ชี้ขาด คำร้อง มิได้ เป็น บท บังคับ ศาล ให้ ต้อง มี คำสั่ง งด การ บังคับ คดี ไว้ ใน 
ระหว่าง พิจารณา คำร้องขอ เพิกถอน การ บังคับ คดี แต่ประการใด การพิจารณา ว่า ในระหว่างนั้น มี เหตุ 
สมควร งด การ บังคับ คดี หรือไม ่ยอ่ม เป็น อำนาจ ของ ศาล ท่ีจะ พิจารณา สั่ง ตาม ดุลพินิจ ท่ี เห็นสมควร 
เป็นราย กรณี ไป การ ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ใน คำร้องขอ งด การ บังคับ คดี ของ จำเลย ท้ัง สี่ ว่า "ศาล ได้ มี 
คำสั่ง นัด ไต่สวน คำร้องขอ เพิกถอน การ บังคับ คดี คำร้อง นี้ จึง ตกไป ใน ตัว" จึง มีผล เท่ากับ ศาลชั้นต้น 
ยก คำร้องขอ งด การ บังคับ คดี ของ จำเลย ท้ัง สี่ ซึ่ง เป็น อำนาจ ของ ศาลชั้นต้น ตามท่ีเห็นสมควร และ 
เมื่อ ศาลชั้นต้น มิได้ มี คำสั่ง ให้ เจ้าพนักงานบังคับคดี งด การขายทอดตลาด ไว้ ตาม คำขอ ของ จำเลย ท้ัง 
สี่ ท้ัง กรณี ไมต้่อง ด้วย เหตุใด ๆ ท่ี เจ้าพนักงานบังคับคดี จะ งด การ บังคับ คดี ไว้ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา
289 (1) ถึง (4) กับมาตรา 290 แล้ว การ บังคับ คดี และ ขายทอดตลาด ทรัพย์สิน ของ จำเลย ท่ี 4 ท่ี 
เจ้าพนักงานบังคับคดี ได้ กระทำ ไป เพื่อ บังคับ ชำระหนี้ จาก ลูกหนี้ตามคำพิพากษา ให้ เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ตาม ยอม จึง เป็นไป โดยชอบด้วยกฎหมาย และ ไม ่มี เหตุ ต้อง เพิกถอน การขายทอดตลาด

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องจาก ภายหลัง ศาลชั้นต้น พิพากษา ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ให้ จำเลย ท้ัง สี่ 
รับผิด ชำระเงิน พร้อม ดอกเบี้ย แก่ โจทก์ จำเลย ท้ัง สี่ เพิกเฉย ไม ่ชำระหนี้ ตาม คำพิพากษา ต่อมาวันท่ี
5 พฤศจิกายน 2556 โจทก์ นำ เจ้าพนักงานบังคับคดี ยึด ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 19421 พร้อม สิ่งปลูกสร้าง
ซึ่ง มีชื่อ จำเลย ท่ี 4 เป็น ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์ เพื่อ ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ แก่ โจทก์ ศาลแพง่ มี 
คำสั่ง อนุญาต ให้ ขายทอดตลาด ทรัพย์สิน ดังกล่าว เมื่อ วันท่ี 21 มีนาคม 2557 โดย ผู้ซื้อ ทรัพย ์ประมูล 
ซื้อ ทรัพย์ ได้ ใน ราคา 6,950,000 บาท จำเลย ท้ัง สี่ ยื่นคำร้อง ขอให้ เพิกถอน การขายทอดตลาด โจทก์ 
ยื่น คำ คัดค้าน ขอให ้ยก คำร้อง ผู้ซื้อ ทรัพย์ ยื่น คำ คัดค้าน ขอให้ ยก คำร้อง เจ้าพนักงานบังคับคดี 
รายงาน ข้อเท็จจริง ว่า การขายทอดตลาด นัด แรก ใน วันท่ี 12 กรกฎาคม 2562 เจ้าพนักงานบังคับคดี 
งด การ ขาย ไว้ ก่อน เนื่องจาก สง่ ประกาศ ขายทอดตลาด ให้ ผู้ซื้อ เดิม ไม ่ครบ ระยะเวลา ตามกฎหมาย
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สว่น การ ขาย นัด ท่ี 2 โจทก์ มา ดูแล การ ขาย แต่ ฝ่าย จำเลย กับ ผู้ซื้อ เดิม ไม ่มา เมื่อ เจ้าพนักงานบังคับคดี 
เริ่มต้น ขาย ทรัพย์ ใน ราคา 16,130,000 บาท ไม ่มี ผู้ใด เข้า สู้ราคา จึง เล่ือน ไป ขายต่อ ใน นัด หน้า
ครั้นนัดท่ี 3 วันท่ี 23 สิงหาคม 2562 ผู้แทน โจทก์ มา ดูแล การ ขาย ฝ่าย จำเลย กับ ผู้ซื้อ เดิม ทราบ นัด 
โดย ชอบแล้ว ไม ่มา และ ผู้ซื้อ ทรัพย์ ประมูล ซื้อ ทรัพย ์ได้ ใน ราคา 6,950,000 บาท ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง 
ยก คำร้อง ของ จำเลย ท้ัง สี่ ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ จำเลย ท้ัง สี่ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์แผนก คดี 
ผู้บริโภค พิพากษา ยืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ จำเลยท่ี 2 ฎีกา โดย ศาลฎีกา แผนก 
คดี ผู้บริโภค อนุญาต ให้ ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ผู้บริโภค วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ มิได้ โต้เถียง 
กัน ใน ชั้นนี้ รับฟัง เป็น ยุติ ว่า เมื่อวันท่ี 4 มิถุนายน 2556 ศาลชั้นต้น พิพากษา ตาม สัญญา 
ประนีประนอมยอมความ ให้ จำเลย ท้ัง สี่ รับผิด ชำระเงิน พร้อม ดอกเบี้ย แก่ โจทก์ แต่ จำเลย ท้ัง สี่ 
เพิกเฉย ไม ่ชำระหนี้ ตาม คำพิพากษา โจทก์ จึง ขอให้ ศาล ออก หมาย ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี
ต่อจากนั้น วันท่ี 5 พฤศจิกายน 2556 โจทก์ นำ เจ้าพนักงานบังคับคดี ยึด ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 19421
พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ซึ่ง มีชื่อ จำเลย ท่ี 4 เป็น ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์ เพื่อ นำ ออก ขายทอดตลาด นำ เงิน มา 
ชำระหนี้ แก่ โจทก์ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง อนุญาต ให้ ขายทอดตลาด เมื่อ วันท่ี 21 มีนาคม 2557 และ 
เจ้าพนักงานบังคับคดี ประกาศ ขายทอดตลาด ท่ีดิน พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ดังกล่าว รวม 4 นัด โดย ผู้ซื้อ 
ทรัพย์ ประมูล ซื้อ ทรัพย์ ได้ ใน ราคา 6,950,000 บาท คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตามท่ี จำเลย ท่ี 2
ได้รับอนุญาต ให้ ฎีกา เพียง ประการ เดียว ว่า คดี มี เหตุ ให้ เพิกถอน การขายทอดตลาด หรือไม ่เห็นว่า
ท่ีจำเลยท่ี 2 ฎีกาอ้างว่า คำร้องขอ เพิกถอน การ บังคับ คดี กับ คำร้องขอ งด การ บังคับ คดี ฉบับ ลงวันท่ี
10 กรกฎาคม 2562 ท่ี จำเลย ท้ัง สี่ ยื่น ต่อ ศาลชั้นต้น เป็น คำร้อง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ แพง่ มาตรา 295 วรรคหนึ่ง ซึ่ง ต้อง งด การ บังคับ คดี ไว้ ใน ระหว่าง ศาลชั้นต้น ไต่สวน คำร้องขอ 
เพิกถอน การ บังคับ คดี ตาม มาตรา 295 วรรคสาม นั้น เมื่อ พิจารณา ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ แพง่ มาตรา 295 วรรคสาม ท่ี บัญญัติ ว่า "การยื่นคำร้อง ตาม วรรค หนึ่ง หรือ วรรค สอง อาจ กระ 
ทำได้ ไม ่ว่า ใน เวลา ใด ก่อน การ บังคับ คดี ได้ เสร็จ ลง แต่ ต้อง ไม ่ช้า กว่า สิบห้า วัน นับแต่ วันท่ี ได้ ทราบ 
ข้อความ หรือ พฤติการณ์ อันเป็น มูล แหง่ ข้ออ้าง นั้น ท้ังนี้ ผู้ ยื่นคำร้อง ต้อง มิได้ ดำเนินการ อัน ใด ขึ้น ใหม ่
หลังจาก ได้ ทราบ เรื่อง บกพรอ่ง ผิดพลาด หรือ ฝ่า ฝืนกฎหมาย นั้น แล้ว หรือ ต้อง มิได้ ให้สัตยาบัน แก่ 
การกระทำ นั้น และ ใน กรณี เชน่ว่า นี้ ผู้ ยื่นคำร้อง จะ ขอ ต่อ ศาล ในขณะเดียวกัน นั้น ให้ มี คำสั่ง งด การ 
บังคับ คดี ไว้ ใน ระหว่าง วินิจฉัย ชี้ขาด ก็ได้" บทบัญญัติ ดังกล่าว ใน ตอนท้าย อัน เก่ียวกับ การ ท่ี ผู้ ยื่น 
คำร้องขอ เพิกถอน การ บังคับ คดี จะ ขอให ้ศาล มี คำสั่ง งด การ บังคับ คดี ไว้ ก็ได้ ใน ระหว่าง วินิจฉัย ชี้ขาด 
คำร้อง มิได้ เป็น บท บังคับ ศาล ให้ ต้อง มี คำสั่ง งด การ บังคับ คดี ไว้ ใน ระหว่าง พิจารณา คำร้องขอ 
เพิกถอน การ บังคับ คดี แต่ประการใด การพิจารณา ว่า ในระหว่างนั้น มี เหตุ สมควร งด การ บังคับ คดี 
หรือไม ่ยอ่ม เป็น อำนาจ ของ ศาล ท่ีจะ พิจารณา สั่ง ตาม ดุลพินิจ ท่ี เห็นสมควร เป็นราย กรณี ไป การ ท่ี 
ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ใน คำร้องขอ งด การ บังคับ คดี ของ จำเลย ท้ัง สี่ ฉบับ ลงวันท่ี 10 กรกฎาคม 2562 ว่า
"ศาล ได้ มี คำสั่ง นัด ไต่สวน คำร้องขอ เพิกถอน การ บังคับ คดี คำร้อง นี้ จึง ตกไป ใน ตัว" จึง มีผล เท่ากับ 
ศาลชั้นต้น ยก คำร้องขอ งด การ บังคับ คดี ของ จำเลย ท้ัง สี่ ซึ่ง เป็น อำนาจ ของ ศาลชั้นต้น 
ตามท่ีเห็นสมควร และ เมื่อ ศาลชั้นต้น มิได้ มี คำสั่ง ให้ เจ้าพนักงานบังคับคดี งด การขายทอดตลาด ไว้ 
ตาม คำขอ ของ จำเลย ท้ัง สี่ ท้ัง กรณี ไมต้่อง ด้วย เหตุใด ๆ ท่ี เจ้าพนักงานบังคับคดี จะ งด การ บังคับ คดี ไว้ 
ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 289 (1) ถึง (4) กับมาตรา 290 แล้ว การ บังคับ 
คดี และ ขายทอดตลาด ทรัพย์สิน ของ จำเลย ท่ี 4 ท่ี เจ้าพนักงานบังคับคดี ได้ กระทำ ไป เพื่อ บังคับ 
ชำระหนี้ จาก ลูกหนี้ตามคำพิพากษา ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ตาม ยอม จึง เป็นไป 
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โดยชอบด้วยกฎหมาย และ ไม ่มี เหตุ ต้อง เพิกถอน การขายทอดตลาด ดังท่ี ศาลอุทธรณ์ พิพากษา มา 
ชอบแล้ว ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน ให้จำเลยท่ี 2 ใช ้
ค่าทนายความ ใน ชั้น ฎีกา 8,000 บาท แทน ผู้ซื้อ ทรัพย์
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