
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่2353/2537
พนักงาน อัยการ จังหวัด กาญจนบุร ีโจทก์ นายพรชัย เนตร น้อย จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 918, พ.ร.บ.ว่าด้วยความผิดอันเกิดจากการใช้เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4,
ป.วิ.อ. มาตรา 2, ป.วิ.อ. มาตรา 39

ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย ออก เช็ค พิพาท มอบให้ ย.เพื่อ ชำระหนี้ เช็ค ดังกล่าว เป็น เช็ค ให้ ใช้ เงิน แก่ ผู้ ถือ ย.ยอ่ม โอน ให้ 
แก่ ผู้เสียหาย ด้วย การ สง่ มอบให ้กัน ตาม ป.พ.พ. มาตรา 918 ประกอบมาตรา 989 ผู้เสียหาย จึง เป็น 
ผู้ทรง เช็ค โดย ชอบ เมื่อ ผู้เสียหาย นำ เช็ค ไป เรียกเก็บเงิน แล้ว ธนาคาร ตาม เช็ค ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน 
จำเลย ยอ่ม มีความผิด ตาม พ.ร.บ.ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ.2534 มาตรา 4 ขณะ 
ธนาคาร ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน ตาม เช็ค พิพาท ผู้เสียหาย เป็น ผู้ทรง เช็ค และ เป็น ผู้ ได้รับ ความเสียหาย 
จาก การกระทำ ของ จำเลย จึง มี ฐานะ เป็น ผู้เสียหาย ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 2 (4) แม ้ต่อมา ภายหลัง 
ผู้เสียหาย จะ ได้รับ ชำระหนี้ ตาม เช็ค ดังกล่าว จาก ย. ก็ ไม ่ทำให้ ฐานะ การ เป็น ผู้เสียหาย ของ ผู้เสียหาย 
ใน คดีอาญา หมด ไป ท้ัง การชำระหนี้ ของ ย.แก่ ผู้เสียหาย ก็ เป็น การชำระหนี้ ตามกฎหมาย ท่ี ย.จะ ต้อง 
รับผิด ต่อ ผู้เสียหาย มิใช ่เป็น การชำระหนี้ แทน จำเลย จึง ไม ่ทำให้ คดี ระงับ ไป ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 39
แต่อยา่งใด โจทก์ ยังคง มีอำนาจ ฟ้อง ดู ฉบับ ยอ่ ฎีกา ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา ข้อกฎหมาย คำพิพากษา 
ศาลฎีกา ท่ี 2353/2537พนักงาน อัยการ จังหวัด กาญจนบุรี โจทก์ นาย พร ชัย เนตร น้อย จำเลย ป.พ.พ.
ม. 918, ม. 989 ป.วิ.อ. ม. 2 (4), ม. 37, ม. 39 พ.ร.บ.ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค
พ.ศ.2534 ม. 4, ม. 7จำเลย ออก เช็ค พิพาท มอบให้ ย.เพื่อ ชำระหนี้ เช็ค ดังกล่าว เป็น เช็ค ให้ ใช้ เงิน แก่ 
ผู้ ถือ ย.ยอ่ม โอน ให้ แก่ ผู้เสียหาย ด้วย การ สง่ มอบให้ กัน ตาม ป.พ.พ. มาตรา 918 ประกอบมาตรา 989
ผู้เสียหาย จึง เป็น ผู้ทรง เช็ค โดย ชอบ เมื่อ ผู้เสียหาย นำ เช็ค ไป เรียกเก็บเงิน แล้ว ธนาคาร ตาม เช็ค ปฏิเสธ 
การ จ่าย เงิน จำเลย ยอ่ม มีความผิด ตาม พ.ร.บ.ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ.2534
มาตรา 4 ขณะ ธนาคาร ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน ตาม เช็ค พิพาท ผู้เสียหาย เป็น ผู้ทรง เช็ค และ เป็น ผู้ ได้รับ 
ความเสียหาย จาก การกระทำ ของ จำเลย

คำพิพากษา
จึง มี ฐานะ เป็น ผู้เสียหาย ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 2 (4) แม ้ต่อมา ภายหลัง ผู้เสียหาย จะ ได้รับ ชำระหนี้ ตาม 
เช็ค ดังกล่าว จาก ย. ก็ ไม ่ทำให ้ฐานะ การ เป็น ผู้เสียหาย ของ ผู้เสียหาย ใน คดีอาญา หมด ไป ท้ัง 
การชำระหนี้ ของ ย.แก่ ผู้เสียหาย ก็ เป็น การชำระหนี้ ตามกฎหมาย ท่ี ย.จะ ต้อง รับผิด ต่อ ผู้เสียหาย
มิใช ่เป็น การชำระหนี้ แทน จำเลย จึง ไม ่ทำให้ คดี ระงับ ไป ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 39 แต่อยา่งใด โจทก์ 
ยังคง มีอำนาจ ฟ้อง(อำนวย สุขพรหม-ยงยุทธ ธารีสาร-ยรรยง ปานุราช)ศาลจังหวัด กาญจนบุรี -
นายสมศักด์ิ ขวัญ แก้ว ศาลอุทธรณ์ - นายอำนวย หมวด เมือง แหล่งท่ีมา กอง ผู้ชว่ย ผู้พิพากษา 
ศาลฎีกา แผนก หมายเลข คดีดำ ศาลฎีกา หมายเลข คดีดำ ศาลชั้นต้น หมายเลข คดีแดง ศาลชั้นต้น 
หมายเหตุ คำพิพากษา:

องค์คณะ
อำนวย สุขพรหม · ยงยุทธ ธารีสาร · ยรรยง ปานุราช
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