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อัยการ จังหวัด อุทัยธานี โจทก์ นายยนต์ สีแตงจำเลย

ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย ล่อ เด็กหญิง เข้า มาหา แล้ว คว้า ตัว กอดรัด อุ้ม กอด ไว้ ท่ี อก แล้ว พา อุ้ม เข้า ป่า โดย จำเลย มี เจตนา 
ทำ อนาจาร แก่ หญิง แม ้แต่เพียง การ กอดรัด สัมผัส ด้วย เจตนา อนาจาร ก็ เป็น อนาจาร การกระทำ ซึ่ง 
ประกอบด้วย กาย และ ใจ พร้อม โดย ประสงค์ มุง่ ตรง ต่อ สิ่ง ท่ี ก.ม. ห้าม ก็ ยอ่ม เป็น ความผิด รูป เรื่อง 
ของ คดี นี้ ควร ใช้ บท มาตรา 276 แต่

คำพิพากษา
คดี นี้ โจทก์ มิได้ อ้าง ม.276 หากแต่อ้าง ม.245 จำเลย จึง มีความผิด ตาม ม.245 ท่ีโจทก์ขอ.โจทก์ ฟ้อง 
ว่า จำเลย กระทำ อนาจาร แก่ เด็ก อายุ ต่ำกว่า ๑๓ ขวบ ขอให้ ลงโทษ ตาม ก.ม.อาญา ม.๒๔๕
พ.ร.บ.แก้ไข พ.ศ. ๒๔๗๔ ม.๔ ริบ ไม้ ของกลาง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ความผิด ศาลจังหวัด อุทัยธานี 
พิจารณา แล้ว ฟัง ว่า จำเลย อุ้ม ผู้เสียหาย ไป อยา่ง พอ่แม ่อุ้ม บุตร มิได้ ทำ อะไร นอกเหนือ ไป กว่า นี้
พฤติการณ์ สอ่ ว่า จำเลย นา่จะ มี เจตนา กระ ทำผิด อยา่ง อ่ืน มากกว่า การกระทำ ของ จำเลย ไม ่เป็น ผิด ดัง 
ฟ้อง พิพากษา ให้ ยกฟ้อง โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิจารณา แล้ว พิพากษา กลับ คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ก.ม. อาญา ม.๒๔๕ ให้ จำคุก จำเลย ๖ เดือน สว่น คำ ขอให้ ริบ ไม้ 
ของกลาง ให้ ยก เสีย เพราะ ไม ่ปราก ฎ ว่า จำเลย ใช้ ใน การกระทำ ผิด อยา่งใด ด้วย แต่ ผู้พิพากษา อีก ๒
นาย มี ความ เห็นแย้ง ว่า การกระทำ ของ จำเลย ไม ่เป็น อนาจาร ไม ่ควร มีความผิด ดัง โจทก์ ฟ้อง
จำเลยฎีกา ศาลฎีกา ตรวจ สำนวน ประชุม ปรึกษา คดี เรื่อง นี้ แล้ว ได้ พิเคราะห์ คำ พยาน และ เหตุผล แหง่ 
คดี แล้ว เห็น ว่า รูป เรื่อง ของ คดี นี้ ควร ใช้ บท ม.๒๗๖ ฐาน บังอาจ พา หญิง ไป เพื่อ การ อนาจาร โดย มัน ฉุด 
ครา่ห์ พา ไป ด้วย กำลัง ฯลฯ ซึ่ง แม้ แต่เพียง จับ ข้อมือ ยื้อยุด ฉุดกระชาก พา ไป ไมต้่อง ถึง แก่ กอดรัด พา 
อุ้ม ไป ก็ เป็น ความผิด ตาม มาตรา นี้ แล้ว แต่ คดี นี้ โจทก์ มิได้ อ้าง มาตรา ๒๗๖ หากแต่อ้าง ม.๒๔๕ ฐาน 
ทำ อนาจาร แก่ เด็ก จึง มี การ เพง่เล็ง ถึง การกระทำ ของ จำเลย ว่า ได้ กระทำ อนาจาร แก่ เด็ก ประการ ใด 
บ้าง หรือไม ่กรรม เป็น เครื่องชี้ เจตนา ของ จำเลย จำเลย ล่อ เด็กหญิง เข้า มาหา แล้ว คว้า ตัว กอดรัด อุ้ม 
กอด ไว้ ท่ี อก แล้ว พา ว่ิง เข้า ป่า ท้ัง ๆ ท่ี เป็น คน ไม ่เคย รู้จัก กัน เด็ก ร้อง จำเลย ก็ ไม ่ปล่อย เด็ก ร้อง ให้ คน 
ชว่ย เรื่อยไป ชาวบ้าน พา กัน มา จำเลย จึง ท้ิง เด็ก แล้ว ว่ิงหนี เข้า ป่า ไล่ตาม จับ กัน เป็นการใหญ ่จน 
ผู้ใหญบ่้าน พร้อมด้วย ลูกบ้าน ล้อม จับตัว จำเลย ได้ จำเลย ก็ได้ ให้การ รับสารภาพ ใน ชั้น สอบสวน ว่า ได้ 
กอดรัด และ อุ้ม พา เด็กหญิง ผู้ นี้ ไป เพื่อ กระทำชำเรา กับ นาย เฉลิม ซึ่ง สม กับ กริยา อาการ ท่ี จำเลย ได้ 
แสดงออก ต้ัง แต่ต้น จน ถูกจับ จำเลย มี พิรุธ ให้ เห็น การ ไม ่สุจริต เป็นอันมาก เมื่อ ประกอบ กับ เหตุผล 
ท้ังหลาย แล้ว ศาลฎีกา ไม ่สงสัย เลย ว่า จำเลย จะ มิได้ ต้ังใจ ทำ อนาจาร แก่ เด็กหญิง ผู้ นี้ เมื่อ จำเลย มี 
เจตนา ทำ อนาจาร แก่ หญิง แม้ แต่เพียง การ กอดรัด สัมผัส ด้วย เจตนา อนาจาร ก็ เป็น อนาจาร
การกระทำ ซึ่ง ประกอบด้วย กาย และ ใจ พร้อมกัน โดย ประสงค์ มุง่ ตรง ต่อ สิ่ง ท่ี ก.ม. ห้าม ก็ ยอ่ม เป็น 
ความผิด ไม ่เห็น มีเหตุผล อะไร สำหรับ ใน คดี นี้ ท่ีจะ ฟัง ว่า จำเลย กอดรัด อุ้ม เด็ก พา ไป อยา่งเชน่ บิดา 
มารดา อุ้ม บุตร ความ ข้อ นี้ เป็น คำกล่าว นอก ออก ไป จาก ความ นึกฝัน ของ ตัว จำเลย เพราะ จำเลย มิได้ 
ให้การ เชน่นั้น เลย ศาล นี้ เห็นชอบ ด้วย คำวินิจฉัย ของ ศาลอุทธรณ์ ซึ่ง พิพากษา ลงโทษ จำเลย จึง 
พิพากษา ยืน ตาม ให้ ยก ฎีกา จำเลย.
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