
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่942/2499
อัยการ ประจำ ศาลจังหวัด หลัง สวน โจทก์ พลทหารว่อน พัฒน์ทอง ท่ี 1จำเลย นายพัน หรือโคน ชว่ยเพชร ท่ี
2จำเลย นายจอง หนูทิพย์ ท่ี 3จำเลย กฎหมาย ลักษณะ อาญา ม. 251, ม. 254, ม. 63
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง กฎหมายลักษณะอาญา มาตรา 251, กฎหมายลักษณะอาญา มาตรา 254,
กฎหมายลักษณะอาญา มาตรา 63

ยอ่ / หลักกฎหมาย
คดี เฉพาะ จำเลย ท่ี 1,3 ยุติแล้ว โดย ศาล ล่าง ท้ังสอง ฟัง ว่า จำเลย ท่ี 1 แทง ผู้ตาย เพื่อ ป้องกันตัว
จำเลยท่ี3 ไม ่ได้ กระ ทำผิด พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ จำเลยท่ี 2 ฎีกา เมื่อ ได้ความ ว่า จำเลย ท่ี 1,2 ต่าง 
แทง ผู้ตาย แต่ ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย คนใด แทง ตรงไหน อยา่งใด ท้ัง ฟังได้ ว่าต่าง คน ต่าง ทำ เป็นการ 
เฉพาะตัว มิได้ สมคบ กัน มา บาดแผล ของ ผู้ตาย มี 3 แผลๆ ท่ี 1 ฉกรรจ์ อาจ ทำให้ ถึงตาย อีก 2
แผลเป็น แต่เพียง ทำให ้หนัง ถลอก เท่านั้น ดังนี้ จึง ควร ยก ประโยชน ์ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 คง ลงโทษ ฐาน 
ทำร้ายรา่งกาย ตาม มาตรา 254 ไม ่ใช ่ฐาน ทำให้ ถึงตาย โดยไมเ่จตนา ตาม มาตรา 251

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย ท่ี 1, 2, 3 สมคบ กัน ต่อสู้ ขัดขวาง เจ้าพนักงาน ขณะ เข้า ทำ การจับกุม จำเลย ใน ข้อ 
หาว่า มี สุรา ผิดกฎหมาย ไว้ ใน ความ ครอบครอง และ จำเลย ท้ัง สาม สมคบ กัน ทำร้าย เจ้าพนักงาน ดัง 
กล่าวคือ แทง ทำร้าย พล ตำรวจ เผียน ถึงตาย โดยเจตนา ทำร้ายรา่งกาย พล ตำรวจ สม พงษ์ ถึง บาดเจ็บ 
ขอให้ ลงโทษ ตาม มาตรา 249, 250, 119, 120, 63, 71, 254 และ ริบ ของกลาง จำเลย ท้ัง สาม ปฏิเสธ 
พลทหาร ว่อน จำเลย ท่ี 1 ต่อสู ้ว่า ป้องกันตัว โดย ใช้ มีด แทง ป้องกัน ไป ที หนึ่ง จำเลย ท่ี 2, 3 ต่อสู้ อ้าง 
ฐาน ท่ีอยู ่ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย ท่ี 2 มีความผิด ฐาน ฆา่ คนตาย โดยไมเ่จตนา ตาม 
กฎหมายอาญา มาตรา 251 ให ้วางโทษ จำคุก 10 ปี สว่น พลทหาร ว่อน และ นาย จอง จำเลย ไม ่ได้ กระ 
ทำผิด ให้ ยกฟ้อง เฉพาะ จำเลย 2 คนนี้ ของกลาง ให้ ริบ ท้ังหมด นายพัน จำเลย ท่ี 2 อุทธรณ ์
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน จำเลย ท่ี 2 ฎีกา ศาลฎีกา เห็น ว่า คดี เฉพาะ จำเลย ท่ี 1, 3 เป็นอัน ยุติ และ เชื่อ 
ว่า จำเลย ท่ี 2 ได้ แทง พล ตำรวจ เผียน จริง แต่ คำ พยาน โจทก์ ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย ท่ี 2 แทง ถูก ตรงไหน
พยาน โจทก์ อีก คน หนึ่ง ว่า ขณะ พล ตำรวจ เผียน จะ เข้า ชว่ย พล ตำรวจ สม พงษ์ จำเลยท่ี 1 ได้ แทง พล 
ตำรวจ เผียน แต่ ไม ่ทราบ ว่า ถูก ตรงไหน เชน่เดียวกัน จึง เป็นอัน เชื่อได้ ว่า จำเลย ท่ี 1, 2 ต่าง ได้ เข้า แทง 
พล ตำรวจ เผียน แต่ ทาง พิจารณา ไม ่ได้ความ ว่า จำเลย ท้ังสอง ได้ สมคบ กัน มา ทำร้าย ใน ทำนอง นี้ 
เป็นการ ต่าง คน ต่าง ทำ เป็นการ เฉพาะตัว พล ตำรวจ เผียน มี บาดแผล 3 แหง่ แผลท่ี 1 ท่ี ตรง หู ซ้าย ลึก
9 ซม. กว้าง 3 ซม. เป็นแผล ท่ี ทำให ้ถึงตาย แผลท่ี 2 ตรงขมับซ้าย แผลท่ี 3 ตรง ข้อ มือซ้าย เป็นแผล 
พอ หนัง ถลอก ท้ังสอง แผล เมื่อ ฟัง ว่า จำเลย ท้ังสอง ไม ่ได้ สมคบ กัน และ ฟัง ไม ่ได้ ว่า จำเลย คนใด เป็น ผู้ 
แทง พล ตำรวจ เผียน ท่ี หู อัน เป็นแผล ท่ี ทำให้ ถึงตาย จึง ควร ยก ประโยชน ์ให้ แก่ นายพัน จำเลย ท่ี 2 ว่า 
ไม ่มี ผิด ฐาน ฆา่ คนตาย โดยเจตนา ตาม มาตรา 251 เป็น ผิด แต่เพียง ฐาน ทำร้ายรา่งกาย ตาม มาตรา
254พิพากษา แก้ คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ว่า จำเลย ท่ี 2 มีความผิด ตาม กฎหมายอาญา มาตรา 254
ให้จำคุก 2 ปี นอกจากนี้ คง ยืน

องค์คณะ
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