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นาวาเอก อาทิตย์ ศรีศุกรี ท่ี 1 นางอาภา เคียงศิริ ท่ี 2ผู้ร้อง นายแพทย ์อาวุธ ศรีศุกรี ท่ี 3 นางอานันท์ ตันติเฉลิม ท่ี
4ผู้ร้อง
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 29

ยอ่ / หลักกฎหมาย
คำว่า บุคคล วิกลจริต ตามท่ี บัญญัติ ไว้ ใน ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 29 นั้น มิได้ 
หมาย เฉพาะ ถึง บุคคล ผู้ มี จิต ผิดปกติ หรือ ตามท่ี เข้าใจ กัน ท่ัวๆ ไป ว่า เป็นบ้า เท่านั้นไม ่แต่ หมาย 
รวมถึง บุคคล ท่ี มี กิริยาอาการ ผิดปกติ เพราะ สติ วิ ปลา ศ คือ ขาด ความ รำลึก ขาด ความรู้สึก และ ขาด 
ความรู้สึกผิด ชอบ ด้วย เพราะ บุคคล ดังกล่าว นี้ ไม ่สามารถ ประกอบ กิจการงาน ของ ตน หรือ ประกอบ 
กิจ สว่นตัว ของ ตน ได้ ทีเดียว ผู้ ท่ี ป่วย เป็นโรค เนื้องอก ใน สมอง ต้อง นอน อยู ่บน เตียง ตลอดเวลา มี 
อาการ พูด ไม ่ได้ หู ไม ่ได้ยิน ตา ท้ังสอง ข้าง มองไมเ่ห็น ม ีอาการ อยา่ง คน ไม ่มี สติสัมปชัญญะ ใดๆ
ไร้ความสามารถ ท่ีจะ ดำเนินกิจการ ทุกสิ่งทุกอยา่ง ถือว่า เป็น บุคคล วิกลจริต ตาม ความหมาย แหง่ 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 29 แล้ว ผู้ ร้อง ท้ัง สี่ ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาล สั่ง ว่า นาง สงวน 
มารดา ผู้ ร้อง เป็น คนไร้ความสามารถ และ อยู ่ใน ความ อนุบาล ของ ผู้ ร้อง เพราะ นาง สงวน ป่วย 
เป็นโรค เนื้องอก ใน สมอง ไม ่สามารถ พูด หรือ ประกอบ กิจการงาน ใด ๆ ได้ ไม ่มี สติสัมปชัญญะ ถึงขั้น 
วิกลจริต แล้ว ศาลชั้นต้น เห็น ว่า นาง สงวน ยัง มิใช ่บุคคล วิกลจริต ตาม ความหมาย ของ 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 29 ให ้ยก คำร้อง ผู้ ร้อง อุทธรณ ์ศาลอุทธรณ ์มี คำสั่ง ยืน ผู้ 
ร้องฎีกา ศาลฎีกา โดย ท่ีประชุม ใหญ ่เห็น ว่า คำว่า บุคคล วิกลจริต ตามท่ี บัญญัติ ไว้ ใน 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 29 นั้น มิได้ หมาย เฉพาะ ถึง บุคคล ผู้ มี จิต ผิดปกติ หรือ 
ตามท่ี เข้าใจ กัน ท่ัว ๆ ไป ว่า เป็นบ้า เท่ียว อาละวาด นั่งซึม หรือ พูดเพ้อเจ้อ โดย ไม ่มีเหตุผล เท่านั้น ไม่
แต่ หมาย รวมถึง บุคคล ท่ี มี กิริยาอาการ ผิดปกติ เพราะ สติวิปลาส คือ ขาด ความ รำลึก ขาด ความรู้สึก
และ ขาด ความรับผิดชอบ ด้วย เพราะ บุคคล ดังกล่าว นี้ ไม ่สามารถ ประกอบ กิจการงาน ของ ตน หรือ 
ประกอบ กิจ สว่นตัว ของ ตน ได้ ทีเดียว ปรากฏ ตาม ข้อเท็จจริง ว่า นาง สงวน ป่วย เป็นโรค เนื้องอก ใน 
สมอง ต้อง นอน อยู ่บน เตียง ตลอดเวลา

คำพิพากษา
มี อาการ พูด ไม ่ได้ หูไมไ่ด้ยิน ตา ท้ังสอง ข้าง มองไมเ่ห็น ม ีอาการ อยา่ง คน ไม ่มี สติสัมปชัญญะ ใด ๆ
ไร้ความสามารถ ท่ีจะ ดำเนินกิจการ ทุกสิ่งทุกอยา่ง จึง ถือได้ว่า เป็น บุคคล วิกลจริต ตาม ความหมาย 
แหง่ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 29 แล้ว แต่ โดยท่ี ศาลชั้นต้น ยัง มิได้ ไต่สวน ถึง 
ประเด็น ว่า ผู้ ร้อง ท้ัง สี่ สมควร ท่ีจะ เป็น ผู้อนุบาล หรือไม ่จึง ให้ ยก คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ์
ให้ ศาลชั้นต้น ดำเนินการ ไต่สวน แล้ว มี คำสั่ง ต่อไป
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