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นายพิสุทธิ์ แขวง โสภา โจทก์ โดย นางสาว ภา วิ นี แขวง โสภา นางสาว กุหลาบ แขวงโสภา กับพวกจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 1382, ป.พ.พ. มาตรา 850

ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ได้ ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ซึ่ง อยู ่ด้าน ทิศตะวันตก ของ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 10228 ด้วย เจตนา 
เป็นเจ้าของ มา โดย สงบ และ เปิดเผย จนถึง วันท่ี พ.บิดา จำเลย ท้ังสอง ร้องขอ แสดง กรรมสิทธิ์ ต่อ ศาล 
เป็น ระยะเวลา เกิน กว่า 10 ป ีแล้ว โจทก์ จึง ได้ กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน พิพาท ตาม ป.พ.พ.มาตรา 1382 การ 
ได้ กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน พิพาท ของ โจทก์ และ การ ได้ กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน ดังกล่าว ด้าน ทิศตะวันออก ของ
พ. โจทก์กับ พ.ได้ ตกลง กัน ให้ พ.เป็น ผู้ ร้องขอ ต่อ ศาล ขอ แสดง กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 10228 ท้ัง 
แปลง แต่ เพียงผู้เดียว โดย โจทก์ จะ เป็น พยาน ใน ฐานะ เป็น ผู้ เสีย ภาษีบำรุงท้องท่ี เมื่อ ได้ กรรมสิทธิ์ 
แล้ว พ.จะ โอนกรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ โจทก์ ใน ภายหลัง ต่อมา พ.ได้ ร้องขอ แสดง กรรมสิทธิ์ 
ใน ท่ีดิน ต่อ ศาล และ ศาล ได้ มี คำสั่ง ให้ กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน ดังกล่าว เป็น ของ พ.และ พ.ได้ ทำหนังสือ 
ยินยอม มอบ ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ โจทก์ ดังนี้ การ ท่ี ได้ มี การ ทำ หนังสือสัญญา ยินยอม มอบ ท่ีดิน ดังกล่าว 
โดย ระบุ สว่น ไว้ ชัดเจน ว่า ให้ โจทก์ ได้ ท่ีดิน ทาง ทิศตะวันตก ก็ เพื่อให ้โจทก์ กับ พ.คู่สัญญา ท้ังสองฝ่าย 
ระงับ ข้อพิพาท ซึ่ง จะ มี ขึ้น ให้ เสร็จสิ้น ไป ด้วย ต่าง ยินยอม ผอ่นผัน ให้ แก่ กัน หาก มี กรณีพิพาท เก่ียวกับ 
กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน พิพาท เกิดขึ้น ใน ภายหลัง ว่า ฝ่าย ใด ได้ ท่ีดิน สว่น ใด แน ่ถึงแม้ ข้อ ความใน หนังสือ 
ดังกล่าว จะ มิได้ ระบุ ถึง ข้อ ท่ีว่า เป็น สัญญา ประนีประนอมยอมความ เพื่อ ระงับ ข้อพิพาท ไว้ แต่ เมื่อ นำ 
ข้อเท็จจริง ท่ี เกิดขึ้น มา ประกอบ กับ ข้อ สัญญา ท่ี ระบุ ไว้ แล้ว ถือได้ว่า หนังสือ ดังกล่าว เป็น สัญญา 
ประนีประนอมยอมความ ตาม ป.พ.พ.มาตรา 850 โจทก์ ยอ่ม มี สิทธิ ฟ้อง ขอให้ บังคับ ให้ เป็นไปตาม 
สัญญา ประนีประนอมยอมความ ดังกล่าว ได้ เมื่อ พ.บิดา จำเลย ท้ังสอง ถึง แก่ ความตาย ไป แล้ว จำเลย 
ท้ังสอง ซึ่ง เป็น ผู้รับมรดก ท่ีดิน ดังกล่าว และ จำเลย ท่ี 1 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ พ.ยอ่ม ต้อง ผูกพัน 
ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ นั้น ด้วย

คำพิพากษา
ใน การ บังคับ ให้ เป็นไปตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ดังกล่าว นั้น ปรากฏ ว่า เดิม จำเลย ท่ี 1
ประสงค์ จะ โอน ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ โจทก์ มา ต้ังแต่แรก แต่ โจทก์ ไม ่ยินยอม เสีย ภาษีอากร และ 
ค่าฤชาธรรมเนียม การ โอน จึง ไม ่สามารถ โอน ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ โจทก์ ได้ ทำให้ จำเลย ท่ี 1 กลับใจ ไม ่
โอน ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ โจทก์ เป็นเหตุให้ เกิด การฟ้องร้อง เป็นคดี นี้ ศาลฎีกา ชอบ ท่ีจะ กำหนด ผู้ ท่ีจะ 
ต้อง เสียค่าใช้จ่าย ใน การ โอน ตาม คำพิพากษา ไว้ เพื่อ ประโยชน ์ใน การ จะ ปฏิบัติตาม คำพิพากษา ใน 
ชั้น บังคับ คดี เมื่อ การ โอน ท่ีดิน ให้ โจทก์ ครึ่งหนึ่ง ใน คดี นี้ มี ลักษณะ เป็นการ แบง่แยก ท่ีดิน ของ เจ้าของ 
กรรมสิทธิ์รวม สมควร ให้ เสีย ภาษีอากร ค่าฤชาธรรมเนียม และ ค่าใช้จ่าย ใน การ โอน ฝ่าย ละ เท่า ๆ
กัน
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