
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่1981/2500
อัยการ จังหวัด ฉะเชิงเทรา โจทก์ นายแก้ว วิงวอน, นายอยู ่ยิ่ง เจริญ จำเลย กฎหมาย ลักษณะ อาญา ม. 319 (3), ม.
320
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง กฎหมายลักษณะอาญา มาตรา 319, กฎหมายลักษณะอาญา มาตรา 320, ป.อ. มาตรา 3,
ป.อ. มาตรา 356, ป.อ. มาตรา 96

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ผู้ควบคุม การไฟฟ้า เทศบาล ได้ มอบหมาย ให้ จำเลย ซึ่ง เป็น ชา่ง สาย ให้ ชว่ย เก็บ เงิน ค่า กระแสไฟฟ้า 
ด้วย เชน่นี้ ถือว่า ใน เรื่อง การเก็บเงิน ดังท่ี ได้ รับมอบหมาย ถือว่า เป็น หน้าท่ี ฉะนั้น เมื่อ จำเลย ยักยอก 
เอา เงิน นั้น ไป ก็ ฟ้อง จำเลย ได้ โดย ไมต้่อง มอบอำนาจ ให้ ฟ้อง เมื่อ ใช้ ประมวลกฎหมายอาญา แทน 
กฎหมาย ลักษณะ อาญา ความ ผิดท่ี จำเลย ถูก ฟ้อง (ฐาน เป็น เจ้าพนักงาน ยักยอก) เป็น ความผิด อัน 
ยอม กัน ได้ และ ต้อง ร้องทุกข ์ก่อน ตาม ม. 356, 96 ก็ ไม ่มีผลย้อนหลัง กระทบกระท่ัง การ ฟ้องคดี ท่ี ได้ 
ดำเนิน มา โดย ชอบแล้ว .

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย เป็น พนักงาน เทศบาล อยู ่แผนก การไฟฟ้า เทศบาล ฉะเชิงเทรา นายแก้ว จำเลยท่ี
๑ เป็น พนักงาน มิเตอร์ มี หน้าท่ี เขียน ใบเสร็จรับเงิน ค่าไฟฟ้า เก็บรักษา และ จำหนา่ย ใบ รับเงิน แก่ 
พนักงานเก็บเงิน ทำ ทะเบียน บัญช ีผู้ใช้ ไฟฟ้า และ บิล ค่า กระแสไฟฟ้า นายอยู ่จำเลยท่ี ๒ เป็น 
หัวหน้า ชา่ง สาย มี หน้าท่ี ติดต้ัง และ เดิน ไฟฟ้า และ จำเลย ท้ังสอง ได้รับ คำสั่ง ให้ มี หน้าท่ี เป็น 
พนักงานเก็บเงิน ค่า กระแสไฟฟ้า อีก ตำแหนง่ ด้วย จำเลย ได้ บังอาจ ทำผิดกฎหมาย กล่าวคือ ก. เมื่อ 
ระหว่าง วันท่ี ๓๑ กรกฎาคม ๒๔๙๖ ถึง ๓๐ เมษายน ๒๔๙๗ เวลากลางวัน จำเลย ท่ี ได้รับ บิล ๓๑
ฉบับ รวม จำนวน เงิน ๑,๐๑๗.๔๕ บาท ดัง ปราก ฎ ตาม บัญชี รายละเอียด ท้าย ฟ้อง จาก จำเลย ท่ี ๑ ไป 
เก็บ เงิน ค่า กระแสไฟฟ้า จาก ผู้ มีชื่อ หลาย คน ปรากฏ ตาม บัญชี ท้าย ฟ้อง แล้ว ใน ระหว่าง วัน ดังกล่าว 
เวลา ใด ไม ่ปรากฏ จำเลย ท้ังสอง บังอาจ สมคบ กัน ยักยอก เงิน ดังกล่าว ไว้ เป็น ประโยชน์สว่นตัว เสีย
ไมน่ำสง่ ข. ใน ระหว่าง วัน ดังกล่าว ใน (ก) เวลา ใด ไม ่ปรากฏ จำเลยท่ี ๑ บังอาจ นำ ตัว เลขจำนวน เงิน 
ซึ่ง เก็บ มา แล้ว ท้ัง ๓๑ ฉบับ ไป ลงบัญช ีว่า ค้างชำระ เพื่อ แสดงว่า บิล ยัง เก็บ ไม ่ได้ อันเป็น เท็จ โดย รู้ จึง 
ขอให้ ศาล ลงโทษ นายแก้ว ให้การ รับสารภาพ นายอยู ่ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว
พิพากษา ให ้ลงโทษ นาย แล้ว ตามกฎหมาย ลักษณะ อาญา มาตรา ๑๓๑, ๒๓๐, ๓๑๙ (๓)
ประกอบด้วย มาตรา ๕๙ จำคุก ๑ ปี ๖ เดือน นายอยู ่ผิดตามมาตรา ๓๑๔ (๓) ให้จำคุก ๖ เดือน ให ้
ใช ้ทรัพย์ ด้วย จำเลยท่ี ๒ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ให้ ยกฟ้อง จำเลยท่ี ๒ โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา 
วินิจฉัย ว่า นายไพโรจน์ ผู้ รับมอบหมาย ให้ ความ กิจการ แผนก ไฟฟ้า สั่ง ให้ จำเลย ท่ี ๒ กระ ทำหน้าท่ี 
ชว่ย เก็บ ค่า กระแสไฟฟ้า อีก ทาง หนึ่ง จำเลยท่ี ๒ จึง มี หน้าท่ี ในการนี้ ด้วย สว่น การ ท่ีจะ เก็บ เมื่อไร
กล่าว เมื่อ ว่าง จึง จะ ได้ ไป เก็บ นั้น ไม ่ใช ่ข้อสำคัญ เมื่อ ยัง ไม ่เก็บ ก็ ยัง ไม ่ใช ่หน้า ท่ีเก็บ เมื่อใด ก็ได้ ชื่อว่า 
ทำหน้าท่ี เมื่อนั้น ฉะนั้น ถ้า จำเลย ท่ี ๒ ได้ ยักยอก เอง เงิน ท่ีเก็บ ได้ นั้น เสีย ก็ เข้าขา่ย ใน ความผิด ฐาน 
ยักยอก โดย มี หน้าท่ี ตามกฎหมาย ลักษณะ อาญา มาตรา ๓๑๙ (๓) และ ๓๒๐ ซึ่ง กำหนด ว่า 
เป็นความ อาญา แผน่ดิน ไมต้่อง มี การ ร้องทุกข์ ใร คราว ยื่นฟ้อง แม ้ต่อมา เมื่อ บังคับใช้ 
ประมวลกฎหมายอาญา แทนท่ี กฎหมาย ลักษณะ อาญา ความผิด เชน่นี้ ถือว่า เป็น ความผิด อัน ยอม 
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กัน ได้ ต้อง ร้องทุกข ์ก่อน ตาม มาตรา ๓๕๖ และ ๙๖ ก็ ไม ่มีผลย้อนหลัง ถึง การ ฟ้องคดี ท่ี ได้ ดำเนิน 
มาโดยตลอด แล้ว จึง ให้ ศาลอุทธรณ ์พิจารณาคดี ใหม.่
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