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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ตาม ข้อเท็จจริง คดี นี้ ปรากฏ ว่า โจทก์และ ก. เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์รวม ใน ท่ีดิน ผืน ใหญ ่ติดต่อกัน ซึ่ง 
แบง่ แยกทาง ทะเบียน ออก เป็น หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3 ก.) 64 ฉบับ ตามฟ้อง การ ท่ี 
โจทก์ ต้อง ดำเนินการ จดทะเบียน โอน ท่ีดิน จำนวน 33 แปลง ให้แก่ ก. และ ก. ดำเนินการ จดทะเบียน 
โอน ท่ีดิน จำนวน 7 แปลง ให้แก่โจทก์ โดย ท่ีดิน ท่ี ต่าง ฝ่าย ต่าง จดทะเบียน โอน ให้ ซึ่งกันและกัน นั้น 
เดิม เป็น กรรมสิทธิ์รวม ของ ท้ังสองฝ่าย แต่ ได้ เปล่ียนสภาพ การ ถือ กรรมสิทธิ์รวม มา เป็น กรรมสิทธิ์ 
ของ แต่ละ ฝ่าย ตามสว่น ของ ตน อัน เข้า ลักษณะ เป็นการ แบง่ ทรัพย์สิน โดย วิธี ตกลง แบง่ ทรัพย์สิน 
กันเอง ระหว่าง เจ้าของรวม ตาม วิธี แรก ของ มาตรา 1364 แหง่ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
แม้ เนื้อท่ี ท่ี เจ้าของ กรรมสิทธิ์รวม แต่ละคน ได้รับ แตก ต่างกัน แต่ ไม ่ปรากฏ ข้อเท็จจริง ว่า โจทก์ 
ได้ประโยชน์ ซึ่ง อาจ คิด คำนวณ เป็น เงิน เพิ่มขึ้น จาก สว่น ท่ี โจทก์ ได้รับ สว่นแบง่ มากกว่า ก. กรณี มิใช ่
การ โอน ท่ี เป็นการ ขาย ตาม ความหมาย ใน มาตรา 91/1 (4) แหง่ ประมวลรัษฎากร แม้ การ 
จดทะเบียน โอน ดังกล่าว จะ จำเป็นต้อง ทำเป็น สัญญาซื้อขาย ตาม ระบบ จดทะเบียน ก็ตาม ก็ ไม ่อาจ 
ถือเป็น การซื้อขาย เพราะ ตาม เจตนา และ ข้อเท็จจริง ไม ่ใช ่การ ตกลง ซื้อขาย แต่ เป็น เพียง การ ตกลง 
แบง่ กรรมสิทธิ์รวม ระหว่าง เจ้าของรวม เท่านั้น เมื่อ การ โอน ท่ีดิน จำนวน 33 แปลง ของ โจทก์ ให้ แก่
ก. ไม ่ถือ เป็นการ ขาย ตาม ความหมาย ใน มาตรา 91/1 (4) แหง่ ประมวลรัษฎากร แล้ว โจทก์ จึง ไมต้่อง 
เสียภาษี ธุรกิจ เฉพาะ เพราะ กรณี ของ โจทก์ เชน่นี้ ไม ่อยู ่ใน บังคับ ต้อง เสียภาษี ธุรกิจ เฉพาะ ตาม มาตรา
91/2 (6) แหง่ ประมวลรัษฎากร การประเมิน ของ เจ้าพนักงาน ประเมิน จึง ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย สว่น 
ปัญหา ตาม อุทธรณ์ ข้อ ต่อไป ของ โจทก์ และ จำเลย มี ว่า กรณ ีมี เหตุ งด หรือ ลด เบี้ยปรับ หรือไม ่เห็นว่า
เมื่อ การ ประเมินภาษี ธุรกิจ เฉพาะ กรณี โจทก์ โอน ท่ีดิน จำนวน 33 แปลง ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย จึง ไม ่มี 
เบี้ยปรับ ท่ี โจทก์ จะ ต้อง เสีย สำหรับ การประเมิน ดังกล่าว ปัญหา การงด หรือ ลด เบี้ยปรับ สำหรับ การ 
ประเมินภาษี ธุรกิจ เฉพาะ นี้ จึง ตกไป สว่น การงด หรือ ลด เบี้ยปรับ สำหรับ การ ประเมินภาษี ธุรกิจ 
เฉพาะ กรณี โจทก์ รว่มกับ ก. ขาย ท่ีดิน ให้ แก่ ด. นั้น ปรากฏว่า สำนักงาน สรรพากร พื้นท่ี 
กรุงเทพมหานคร 8 ได้ มี หนังสือ แจ้ง ให้ โจทก์ มา พบ และ สง่ เอกสาร หลักฐาน มา ให้ ตรวจสอบ รวม 4
ครั้ง โดย ก่อน ออก หนังสือ ครั้ง ท่ี 4 โจทก์มาพบ แต่ ไม ่ให้ ถ้อยคำ กรณ ีจึง ถือว่า โจทก์ ไม ่ได้ 
ให้ความรว่มมือ ใน การ ตรวจสอบ แต่ เมื่อ บทบัญญัติ เก่ียวกับ ภาษี ธุรกิจ เฉพาะ ใช้ บังคับ ก่อน มี การ 
ขาย ท่ีดิน ดังกล่าว ไม ่ถึง 2 เดือน โจทก์ อาจ ไม ่รู้ หรือ ไม ่เข้าใจ ระบบ การ เสียภาษี ธุรกิจ เฉพาะ ซึ่ง 
ในระหว่างนั้น มิได้ มี การ เสียภาษี ธุรกิจ เฉพาะ ณ สำนักงาน ท่ีดิน ใน ขณะ จดทะเบียน สิทธิ และ 
นิติกรรม ขาย อสังหาริมทรัพย์ แต่ กำหนดให้ เสีย ณ ท่ีว่าการอำเภอ ภายใน วันท่ี 15 ของ เดือน ถัดไป
จึง ไม ่อาจ ถือว่า โจทก์ มี เจตนา หลีกเล่ียง ภาษี ดังนั้น กรณ ีมี เหตุ ท่ีจะ ลด เบี้ยปรับ ให้ แก่ โจทก์ ท่ี 
ศาลภาษีอากรกลาง ลด เบี้ยปรับ ให้ ร้อยละ 50 ของ เบี้ยปรับ ตามกฎหมาย นั้น จึง เหมาะสม แล้ว
สว่นการท่ี ก. ได้รับ การงด เบี้ยปรับ แต่ โจทก์ ได้รับ การ ลด เบี้ยปรับ เท่านั้น จะ ถือว่า ไม ่เป็นธรรม แก่ 
โจทก์ ไม ่ได้ เพราะเมื่อ ก. รู ้ว่า ต้อง เสียภาษี ธุรกิจ เฉพาะ ก็ อุทธรณ ์ต่อ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ 
เฉพาะ ปัญหา เบี้ยปรับ เท่านั้น แต่ โจทก์ อุทธรณ ์ต่อ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ ท้ัง ปัญหา การ 
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เสียภาษี และ เบี้ยปรับ ด้วย ก. จึง ควร ได้รับ ความปราน ีมากกว่า โจทก์ อุทธรณ์ ข้อ นี้ ท้ัง ของ โจทก์ และ 
จำเลย ฟังไมข่ึ้น

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน การประเมิน ตาม หนังสือ แจ้ง การ ประเมินภาษี ธุรกิจ เฉพาะ เลขท่ี
02008390/6/100276 ลงวันท่ี 9 มกราคม 2545 และ คำวินิจฉัย อุทธรณ ์ของ คณะกรรมการ 
พิจารณา อุทธรณ์ ขอให ้งด เบี้ยปรับ ตาม การประเมิน ดังกล่าว และ ตาม หนังสือ แจ้ง การ ประเมินภาษี 
ธุรกิจ เฉพาะ เลขท่ี 02008390/6/100283 ลงวันท่ี 31 มกราคม 2545 เสีย ท้ังสิ้น และ ขอให้ คำนวณ 
ภาษี สว่นท้องถ่ิน เสีย ใหม ่จำเลย ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง ศาลภาษีอากรกลาง พิพากษา ให ้แก้ไข 
การประเมิน ตาม หนังสือ แจ้ง การ ประเมินภาษี ธุรกิจ เฉพาะ เลขท่ี 02008390/6/100276 ลงวันท่ี 9
มกราคม 2545 และเลขท่ี 02008390/6/100283 ลงวันท่ี 31 มกราคม 2545 โดย ให้ ลด เบี้ยปรับ ลง
คง เรียก เก็บ เพียง ร้อยละ 50 ของ เบี้ยปรับ และ ให้ แก้ไข จำนวน ภาษี สว่นท้องถ่ิน เสีย ใหม ่ให้ ถูกต้อง
ให้ โจทก์ ใช ้ค่าทนายความ แทน จำเลย 1,500 บาท สว่น ค่าฤชาธรรมเนียม อ่ืน นอกจากนี้ ให้ เป็น พับ
โจทก์ และ จำเลย อุทธรณ์ ต่อ ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร วินิจฉัย ว่า คดี มีปัญหา วินิจฉัย ตาม 
อุทธรณ์ ข้อ แรก ของ โจทก์ มี ว่า โจทก์ ต้อง เสียภาษี ธุรกิจ เฉพาะ จาก การ โอน ท่ีดิน จำนวน 33 แปลง ให้ 
แก่ นาง กร ทิพย์ หรือไม ่โจทก์ อุทธรณ์ ว่าการ โอน ท่ีดิน จำนวน 33 แปลง ให้ แก่ นาง กร ทิพย ์เป็นการ 
แบง่ ทรัพย์สิน ระหว่าง เจ้าของรวม โดย ต่าง ฝ่าย ต่าง ไม ่ได้รับ ค่าตอบแทน หรือ ประโยชน ์แต่อยา่งใด
มิใช ่การ ขาย ตาม ความหมาย ใน มาตรา 91/1 (4) แหง่ ประมวลรัษฎากร จึง ไมต้่อง เสียภาษี ธุรกิจ 
เฉพาะ เห็นว่า ตามมาตรา 1364 แหง่ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ การ แบง่ ทรัพย์สิน ซึ่ง เป็น 
กรรมสิทธิ์รวม นั้น พึงกระทำ โดย การ ตกลง แบง่ ทรัพย์สิน กันเอง ระหว่าง เจ้าของรวม หรือ ตกลง ขาย 
ทรัพย์สิน นั้น แล้ว เอา เงิน ท่ี ขาย ได้ แบง่ กัน ดังนั้น เจ้าของรวม จึง มี สิทธิ ท่ีจะ ตกลง แบง่ ทรัพย์สิน กัน 
โดย วิธี ใด วิธี หนึ่ง ใน 2 วิธี ดังกล่าว ตาม ข้อเท็จจริง คดี นี้ ปรากฏ ว่า โจทก์ และ นาง กร ทิพย ์เป็นเจ้าของ 
กรรมสิทธิ์รวม ใน ท่ีดิน ผืน ใหญ ่ติดต่อกัน ซึ่ง แบง่ แยกทาง ทะเบียน ออก เป็น 
หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3 ก.) 64 ฉบับตามฟ้อง การ ท่ี โจทก์ ต้อง ดำเนินการ จดทะเบียน 
โอน ท่ีดิน ตาม น.ส.3 ก. จำนวน 33 แปลง ให ้แก่ นาง กร ทิพย์ และ นาง กร ทิพย ์ดำเนินการ จดทะเบียน 
โอน ท่ีดิน ตาม น.ส.3 ก. จำนวน 7 แปลง ให้แก่โจทก์ โดย ท่ีดิน ท่ี ต่าง ฝ่าย ต่าง จดทะเบียน โอน ให้ 
ซึ่งกันและกัน นั้น เดิม เป็น กรรมสิทธิ์รวม ของ ท้ังสองฝ่าย แต่ ได้ เปล่ียนสภาพ การ ถือ กรรมสิทธิ์รวม มา 
เป็น กรรมสิทธิ์ ของ แต่ละ ฝ่าย ตามสว่น ของ ตน อัน เข้า ลักษณะ เป็นการ แบง่ ทรัพย์สิน โดย วิธี ตกลง 
แบง่ ทรัพย์สิน กันเอง ระหว่าง เจ้าของรวม ตาม วิธี แรก ของ มาตรา 1364 แหง่ 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์ดังกล่าว แม้ เนื้อท่ี ท่ี เจ้าของ กรรมสิทธิ์รวม แต่ละคน ได้รับ แตก 
ต่างกัน แต่ ไม ่ปรากฏ ข้อเท็จจริง ว่า โจทก์ ได้ประโยชน ์ซึ่ง อาจ คิด คำนวณ เป็น เงิน เพิ่มขึ้น จาก สว่น ท่ี 
โจทก์ ได้รับ สว่นแบง่ มากกว่า นาง กร ทิพย์ กรณ ีมิใช ่การ โอน ท่ี เป็นการ ขาย ตาม ความหมาย ใน มาตรา
91/1 (4) แหง่ ประมวลรัษฎากร แม้ การ จดทะเบียน โอน ดังกล่าว จะ จำเป็นต้อง ทำเป็น สัญญาซื้อขาย 
ตาม ระบบ จดทะเบียน ก็ตาม ก็ ไม ่อาจ ถือเป็น การซื้อขาย เพราะ ตาม เจตนา และ ข้อเท็จจริง ไม ่ใช ่การ 
ตกลง ซื้อขาย แต่ เป็น เพียง การ ตกลง แบง่ กรรมสิทธิ์รวม ระหว่าง เจ้าของรวม เท่านั้น เมื่อ การ โอน 
ท่ีดิน จำนวน 33 แปลง ของ โจทก์ ให้ แก่ นาง กร ทิพย ์ไม ่ถือ เป็นการ ขาย ตาม ความหมาย ใน มาตรา
91/1 (4) แหง่ ประมวลรัษฎากร แล้ว โจทก์ จึง ไมต้่อง เสียภาษี ธุรกิจ เฉพาะ เพราะ กรณ ีของ โจทก์ 
เชน่นี้ ไม ่อยู ่ใน บังคับ ต้อง เสียภาษี ธุรกิจ เฉพาะ ตาม มาตรา 91/2 (6) แหง่ ประมวลรัษฎากร
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การประเมิน ของ เจ้าพนักงาน ประเมิน ตาม หนังสือ แจ้ง การ ประเมินภาษี ธุรกิจ เฉพาะ เลขท่ี
02008390/6/100276 ลงวันท่ี 9 มกราคม 2545 จึง ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย อุทธรณ ์ข้อ นี้ ของ โจทก์ 
ฟังขึ้น ปัญหา วินิจฉัย ตาม อุทธรณ์ ข้อ ต่อไป ของ โจทก์ และ จำเลย มี ว่า กรณ ีมี เหตุ งด หรือ ลด เบี้ยปรับ 
หรือไม ่โจทก์ อุทธรณ์ ว่า ท่ี ศาลภาษีอากรกลาง ลด เบี้ยปรับ ร้อยละ 50 ของ เบี้ยปรับ ตามกฎหมาย ให้ 
แก่ โจทก์ นั้น ไม ่ชอบ โจทก์ ควร ได้รับ การงด เบี้ยปรับ เพราะ โจทก์ ไม ่มี เจตนา หลีกเล่ียง ภาษีอากร และ 
ได้ ให้ความรว่มมือ ใน การ ตรวจสอบ ตามสมควร ท้ัง นาง กร ทิพย ์ก็ ได้รับ การงด เบี้ยปรับ สว่น จำเลย 
อุทธรณ์ ว่า ท่ี ศาลภาษีอากรกลาง ลด เบี้ยปรับ ร้อยละ 50 ของ เบี้ยปรับ ตามกฎหมาย ให้ แก่ โจทก์ นั้น 
ไม ่ชอบ เพราะ โจทก์ มี เจตนา หลีกเล่ียง ภาษีอากร และ มิได้ ให้ความรว่มมือ ใน การ ตรวจสอบ เห็นว่า
เมื่อ การ ประเมินภาษี ธุรกิจ เฉพาะ กรณี โจทก์ โอน ท่ีดิน จำนวน 33 แปลง ตาม หนังสือ แจ้ง การ 
ประเมินภาษี ธุรกิจ เฉพาะ เลขท่ี 02008390/6/100276 ลงวันท่ี 9 มกราคม 2545 ไม ่
ชอบด้วยกฎหมาย จึง ไม ่มี เบี้ยปรับ ท่ี โจทก์ จะ ต้อง เสีย สำหรับ การประเมิน ดังกล่าว ปัญหา การงด หรือ 
ลด เบี้ยปรับ สำหรับ การ ประเมินภาษี ธุรกิจ เฉพาะ ใน กรณ ีดังกล่าว จึง ตกไป สว่น การงด หรือ ลด 
เบี้ยปรับ สำหรับ การ ประเมินภาษี ธุรกิจ เฉพาะ กรณี โจทก์ รว่มกับ นาง กร ทิพย ์ขาย ท่ีดิน ให้ แก่ นาง 
ดาวรุง่ ตาม หนังสือ แจ้ง การ ประเมินภาษี ธุรกิจ เฉพาะ เลขท่ี 02008390/6/100283 ลงวันท่ี 31
มกราคม 2545 นั้น นางสาว รวิ วรรณ เจ้าหน้าท่ี ตรวจสอบ ภาษี ของ จำเลย เบิกความ ว่า ก่อน 
ตรวจสอบ และ ประเมินภาษี กรณี โจทก์ รว่มกับ นาง กร ทิพย ์ขาย ท่ีดิน ให้ แก่ นาง ดาวรุง่ นั้น สำนักงาน 
สรรพากร พื้นท่ี กรุงเทพมหานคร 8 ได้ มี หนังสือ แจ้ง ให้ โจทก์ มา พบ และ สง่ เอกสาร หลักฐาน มา ให้ 
ตรวจสอบ รวม 4 ครั้ง ปรากฏ ว่า ก่อน ออก หนังสือ ครั้ง ท่ี 4 โจทก์มาพบ แต่ ไม ่ให้ ถ้อยคำ เมื่อ ได้ความ 
จาก คำเบิกความ ของ นางสาว รวิ วรรณ เชน่นี้ กรณ ีจึง ถือว่า โจทก์ ไม ่ได้ ให้ความรว่มมือ ใน การ 
ตรวจสอบ แต่ เมื่อ บทบัญญัติ เก่ียวกับ ภาษี ธุรกิจ เฉพาะ ใช้ บังคับ ก่อน มี การ ขาย ท่ีดิน ดังกล่าว ไม ่ถึง 2
เดือน โจทก์ อาจ ไม ่รู้ หรือไม ่เข้าใจ ระบบ การ เสียภาษี ธุรกิจ เฉพาะ ซึ่ง ในระหว่างนั้น มิได้ มี การ เสียภาษี 
ธุรกิจ เฉพาะ ณ สำนักงาน ท่ีดิน ใน ขณะ จดทะเบียน สิทธิ และ นิติกรรม ขาย อสังหาริมทรัพย์ แต่ 
กำหนดให้ เสีย ณ ท่ีว่าการอำเภอ ภายใน วันท่ี 15 ของ เดือน ถัดไป จึง ไม ่อาจ ถือว่า โจทก์ มี เจตนา 
หลีกเล่ียง ภาษี ดังนั้น กรณี มี เหตุ ท่ีจะ ลด เบี้ยปรับ ให้ แก่ โจทก์ ท่ี ศาลภาษีอากรกลาง ลด เบี้ยปรับ ให้ 
ร้อยละ 50 ของ เบี้ยปรับ ตามกฎหมาย นั้น จึง เหมาะสม แล้ว สว่น การ ท่ี นาง กร ทิพย ์ได้รับ การงด 
เบี้ยปรับ แต่ โจทก์ ได้รับ การ ลด เบี้ยปรับ เท่านั้น จะ ถือว่า ไม ่เป็นธรรม แก่ โจทก์ ไม ่ได้ เพราะ กรณี นาง 
กร ทิพย์ นั้น เมื่อ นาง กร ทิพย์ รู้ ว่า ต้อง เสียภาษี ธุรกิจ เฉพาะ ก็ อุทธรณ ์ต่อ คณะกรรมการ พิจารณา 
อุทธรณ์ เฉพาะ ปัญหา เบี้ยปรับ เท่านั้น แต่ โจทก์ อุทธรณ์ ต่อ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ ์ท้ัง 
ปัญหา การ เสียภาษี และ เบี้ยปรับ ด้วย นาง กร ทิพย ์จึง ควร ได้รับ ความปราน ีมากกว่า โจทก์ อุทธรณ์ ข้อ 
นี้ ท้ัง ของ โจทก์ และ จำเลย ฟังไมข่ึ้น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้เพิกถอน การ ประเมินภาษี ธุรกิจ เฉพาะ 
ตาม หนังสือ แจ้ง การ ประเมินภาษี ธุรกิจ เฉพาะ เลขท่ี 02008390/6/100276 ลงวันท่ี 9 มกราคม
2545 จำนวนภาษี 602,580 บาท และ คำวินิจฉัย อุทธรณ ์ของ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ เลขท่ี
สภ.2/อธ. 6/8/5/46 ลงวันท่ี 15 พฤศจิกายน 2545 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลภาษีอากรกลาง ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ.

องค์คณะ
ชัยสิทธิ์ ตราชูธรรม · ทองหล่อ โฉมงาม · ธานิศ เกศวพิทักษ์
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://thaideka.online/

ฎีกาท่ี 8581/2551 หน้า 3 / 4



deka/8581/2551

ฎีกาท่ี 8581/2551 หน้า 4 / 4


