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ยอ่ / หลักกฎหมาย
สัญญา เชา่ซื้อ เป็น สัญญาต่างตอบแทน ซึ่ง ผู้ให้ เชา่ซื้อ จะ ต้อง โอนกรรมสิทธิ์ ใน ทรัพย ์ท่ี เชา่ซื้อ ให้ แก่ ผู้ 
เชา่ซื้อ เมื่อ ผู้ เชา่ซื้อ ชำระ ค่า เชา่ซื้อ ครบถ้วน แต่ เมื่อ ห้าง ผู้ เชา่ซื้อ ผิดนัด ไม ่ชำระ ค่า เชา่ซื้อ หลาย งวด
จน โจทก์ มอบให้ ทนายความ มี หนังสือ บอกเลิก สัญญา เชา่ซื้อ ไป ยัง ห้าง ผู้ เชา่ซื้อ แล้ว กลับ มี 
การทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ ระหว่าง โจทก์ จำเลย ขึ้น โดย เอา หนี้ ท่ี ค้างชำระ ตาม สัญญา 
เชา่ซื้อ พร้อมท้ัง ดอกเบี้ย และ ค่าใช้จ่าย อ่ืน ๆ รวม เข้า เป็น เงิน จำนวน เดียว ให้ จำเลย ผอ่นชำระ ต่อไป
แต่ ใน สัญญา ประนีประนอมยอมความ ดัง กล่าวหา ได้ มี ข้อความ ใด กล่าวถึง รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ ไว้ ไม ่ท้ัง 
ปรากฏ ว่า หลังจากนั้น ห้าง ผู้ เชา่ซื้อ และ จำเลย ยังคง ครอบครอง ใช้สอย รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ ต่อมา 
อีกด้วย เห็นได้ว่า หาก จำเลย ผอ่น ชำระหนี้ ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ดังกล่าว จน 
ครบถ้วน แล้ว โจทก์ ยอ่ม โอน กรรมสิทธิ์ และ โอน ทาง ทะเบียนรถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ ให้ แก่ ห้าง ผู้ เชา่ซื้อ 
อยา่ง แนน่อน เพราะ มิฉะนั้น จำเลย ยอ่ม ไม ่ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ ดังกล่าว กับ โจทก์
การ ท่ี โจทก์ ยอมให้ ห้าง ผู้ เชา่ซื้อ และ จำเลย ครอบครอง ใช้สอย รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ หลังจาก ทำสัญญา 
ประนีประนอมยอมความ แล้ว ก็ดี และยอมจะโอน กรรมสิทธิ์ ใน รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ ให้ ห้าง ผู้ เชา่ซื้อ เมื่อ 
จำเลย ผอ่น ชำระหนี้ ครบถ้วน แล้ว ก็ดี ยอ่ม แสดงว่า คู่สัญญา เชา่ซื้อ เดิม ยังคง ถือ ปฏิบัติตาม สัญญา 
เชา่ซื้อ โดย มิได้ มี เจตนา ให้สัญญา เชา่ซื้อ เลิก ไป เสีย ท้ังหมด คง เปล่ียนแปลง เฉพาะ แต่ จำนวน หนี้ ค่า 
เชา่ซื้อ และ การ ผอ่นชำระ เท่านั้น สัญญา ประนีประนอม ยอมความ ดังกล่าว จึง มิได้ ทำให้ สิทธิ และ 
หน้าท่ี ตาม สัญญา เชา่ซื้อ เดิม ระงับ ไป และ ไม ่มี ลักษณะ เป็น สัญญา ประนีประนอมยอมความ ตาม
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 850 ประกอบมาตรา 852 คง มี ลักษณะ เป็น เพียง สัญญา 
รับสภาพ หนี้ และ ผอ่น ชำระหนี้ ค่า เชา่ซื้อ และหนี้อ่ืน ๆ ท่ี ค้างชำระ เท่านั้น เมื่อ สิทธิ และ หน้าท่ี ตาม 
สัญญา เชา่ซื้อ เดิม ยังคง มีผลบังคับ อยู ่ห้าง ผู้ เชา่ซื้อ ยอ่ม มี สิทธิ บอกเลิก สัญญา เชา่ซื้อ เสียได้ ด้วย การ 
สง่มอบ รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ คืน แก่ โจทก์ ผู้ให้ เชา่ซื้อ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
573 และ โจทก์ จะ เรียกร้อง เอา ค่า เชา่ซื้อ หลังจากนั้น หา ได้ ไม ่แต่ เมื่อ โจทก์ มิได้ บรรยาย ฟ้อง 
ต้ังประเด็น ตาม สัญญา เชา่ซื้อ สิทธ ิของ โจทก์ ตาม สัญญา เชา่ซื้อ ยังคง มี อยู ่เพียงใด จึง ไม ่มี ประเด็น ท่ี 
ศาลฎีกา จะ วินิจฉัย ได้ สมควร ให้โอกาส แก่ โจทก์ ไป ฟ้องร้อง เป็นคดี ใหม่

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ กับ โจทก์ โดย ยอม ชำระหนี้ แก่ โจทก์ จำนวน
3,176,200 บาท ด้วย การ ผอ่นชำระ เป็น งวด ต่อมา จำเลย ผิดนัด ไม ่ชำระหนี้ ขอให้ บังคับ จำเลย 
ชำระเงิน จำนวน 3,811,440 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ของต้นเงิน 3,176,200
บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง ไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย ให้การ ว่า เดิม ห้างหุ้นสว่นจำกัด ภู 
เจริญ เมือง เลย ก่อสร้าง ซึ่ง จำเลย เป็น หุ้นสว่น ผู้จัดการ ทำสัญญา เชา่ซื้อ รถยนต์ บรรทุก สิบ ล้อ ยี่ห้อ ฟู 
โซ ่จาก โจทก์ รวม 2 คัน ต่อมา ห้างหุ้นสว่นจำกัด ภู เจริญ เมือง เลย ก่อสร้าง ผิดนัด ไม ่ชำระหนี้ โจทก์ จึง 
บอกเลิก สัญญา เชา่ซื้อ ท้ังสอง สัญญา และ ให้ ห้างหุ้นสว่นจำกัด ภู เจริญ เมือง เลย ก่อสร้าง สง่มอบ 
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รถยนต์ ท้ังสอง คัน ท่ี เชา่ซื้อ คืน หรือ ใช้ ราคา ภายใน 30 วัน แก่โจทก์ ขณะนั้น ห้างหุ้นสว่นจำกัด ภู 
เจริญ เมือง เลย ก่อสร้าง ยัง ค้างชำระ ค่า เชา่ซื้อ เป็น เงิน 1,837,200 บาท โจทก์ และ จำเลย จึง ตกลง 
สัญญา ประนีประนอมยอมความ ตาม ฟ้อง โดย ให้ จำเลย ครอบครอง รถยนต์ ท้ังสอง คัน ดังกล่าว ต่อไป
ต่อมา จำเลย ไม ่สามารถ ชำระหนี้ ได้ จึง สง่มอบ รถยนต์ ท้ังสอง คัน ท่ี เชา่ซื้อ คืนให้ แก่ โจทก์ สัญญา 
ประนีประนอมยอมความ เป็นอัน เลิกกัน ขอให ้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิจารณา พิพากษา ให้ จำเลย 
ชำระเงิน 3,176,200 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 20 มีนาคม
2538เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย อุทธรณ ์ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษา ยืน จำเลย 
ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ มิได้ โต้เถียง กัน ใน ชั้นนี้ รับฟัง เป็น ยุติ ได้ ว่า เมื่อวันท่ี 27
กันยายน 2534 ห้างหุ้นสว่นจำกัด ภู เจริญ เมือง เลย ก่อสร้าง โดย จำเลย ซึ่ง เป็น หุ้นสว่น ผู้จัดการ ได้ 
ทำสัญญา เชา่ซื้อ รถยนต์ บรรทุก สิบ ล้อ ยี่ห้อ ฟู โซ ่ไป จาก โจทก์ 1 คัน ในราคา 1,405,200 บาท ชำระ 
ค่า เชา่ซื้อ ใน วัน ทำสัญญา เป็น เงิน 30,000 บาท สว่นท่ีเหลือ ผอ่นชำระ เป็น รายเดือน เดือนละ
38,200 บาท เริ่ม ต้ังแต่ เดือน กุมภาพันธ์ 2535 เป็นต้นไป และ เมื่อ วันท่ี 21 ธันวาคม 2534 ห้าง 
ดังกล่าว ได้ ทำสัญญา เชา่ซื้อ รถยนต์ บรรทุก สิบ ล้อ ยี่ห้อ ฟู โซ ่ไป จาก โจทก์ อีก 1 คัน ในราคา
1,425,200 บาท ชำระ ค่า เชา่ซื้อ ใน วัน ทำสัญญา เป็น เงิน 50,000 บาท สว่นท่ีเหลือ ผอ่นชำระ เป็น 
รายเดือน เดือน ละ 38,200 บาท เริ่ม ต้ังแต่ เดือน กุมภาพันธ์ 2535 เป็นต้นไป ห้าง ดังกล่าว ได้รับ 
รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ ไป แล้ว ต้ัง แต่วัน ทำสัญญา ต่อมา ห้าง ดังกล่าว ผิดนัด ไม ่ชำระ ค่า เชา่ซื้อ หลาย งวด
ในวันท่ี 19 กันยายน 2537 โจทก์ ได้ มอบให้ ทนายความ มี หนังสือ บอกเลิก สัญญา เชา่ซื้อ ท้ังสอง ฉบับ 
ดังกล่าว พร้อมท้ัง เรียก ให้ ชำระ ค่า เซา่ ซื้อ ท่ี ค้าง และ สง่มอบ รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ ท้ังสอง คัน คืน แก่ โจทก์
ซึ่ง ห้าง ดังกล่าว ได้รับ หนังสือ บอกเลิก สัญญา แล้ว หลังจากนั้น ใน วันท่ี 3 กุมภาพันธ์ 2538 โจทก์ กับ 
จำเลย ได้ ทำสัญญา กัน ขึ้น ฉบับ หนึ่ง เรียกชื่อ เป็น สัญญา ประนีประนอมยอมความ ม ีข้อความ ว่า 
จำเลย ยอมรับ ว่า เป็นหนี้ โจทก์ อยู ่เป็น เงิน 3,176,200 บาท และ ยอม ผอ่น ชำระหนี้ ดังกล่าว แก่ โจทก์ 
เดือน ละ 200,000 บาท เริ่ม ต้ังแต่ วันท่ี 20 มีนาคม 2538 เป็นต้นไป ผิดนัด งวด หนึ่ง งวด ใด ยอมให้ 
ถือว่า ผิดนัด ท้ังหมด ยอมให้ โจทก์ เรียกร้อง เอา หนี้สิน ท้ังหมด ได้ ทันที พร้อมท้ัง ดอกเบี้ย ใน 
อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ของ ยอด หนี้ ท่ี ค้างชำระ ตาม เอกสาร หมาย จ.1 แต่ หลังจาก ทำสัญญา ฉบับ นี้ 
แล้ว จำเลย ก็ ผิดนัด ไม ่ชำระหนี้ ให้ โจทก์ เลย และ เมื่อ เดือน มิถุนายน 2538 จำเลย ได้ สง่มอบ รถยนต์ ท่ี 
เชา่ซื้อ ท้ังสอง คัน คืนให้ โจทก์ แล้ว พิเคราะห์ แล้ว คดี มีปัญหา ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า จำเลย จะ ต้อง 
รับผิด ชำระหนี้ ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ เอกสาร หมาย จ.1 แก่ โจทก์ หรือไม ่ใน ปัญหา ข้อ 
นี้ เห็น ว่า มูลหนี้ ราย นี้ เกิด จาก การทำสัญญา เชา่ซื้อ รถยนต์ บรรทุก สิบ ล้อ 2 คัน ระหว่าง โจทก์ ใน 
ฐานะ ผู้ให้ เชา่ซื้อ กับ ห้างหุ้นสว่นจำกัด ภู เจริญ เมือง เลย ก่อสร้าง โดย จำเลย ซึ่ง เป็น หุ้นสว่น ผู้จัดการ ใน 
ฐานะ ผู้ เชา่ซื้อ สัญญา เชา่ซื้อ เป็น สัญญาต่างตอบแทน ประเภท หนึ่ง ซึ่ง ผู้ให้ เชา่ซื้อ จะ ต้อง 
โอนกรรมสิทธิ์ ใน ทรัพย์ ท่ี เชา่ซื้อ ให้ แก่ ผู้ เชา่ซื้อ เมื่อ ผู้ เชา่ซื้อ ชำระ ค่า เชา่ซื้อ ครบถ้วน ดัง มี ข้อความ 
ระบุ ไว้ ใน สัญญา เชา่ซื้อ ท้ังสอง ฉบับ ตาม เอกสาร หมาย ล.2 และ ล.3 ในข้อ 20 แต่ เมื่อ ห้าง ผู้ เชา่ซื้อ 
ผิดนัด ไม ่ชำระ ค่า เชา่ซื้อ หลาย งวด จน โจทก์ มอบให้ ทนายความ มี หนังสือ บอกเลิก สัญญา เชา่ซื้อ ไป ยัง 
ห้าง ผู้ เชา่ซื้อ แล้ว กลับ มี การทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ ระหว่าง โจทก์ จำเลย ขึ้น ตาม เอกสาร 
หมาย จ.1 โดย เอา หนี้ ท่ี ค้างชำระ ตาม สัญญา เชา่ซื้อ ท้ังสอง ฉบับ พร้อมท้ัง ดอกเบี้ย และ ค่าใช้จ่าย อ่ืน
ๆ รวม เข้า เป็น เงิน จำนวน เดียว ให้ จำเลย ผอ่นชำระ ต่อไป แต่ ใน สัญญา ประนีประนอมยอมความ ดัง 
กล่าวหา ได้ มี ข้อความ ใด กล่าวถึง รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ ท้ังสอง คัน ไว้ ไม ่ท้ัง ปรากฏ ว่า หลังจากนั้น ห้าง ผู้ 
เชา่ซื้อ และ จำเลย ยัง ครอบครอง ใช้สอย รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ ท้ังสอง คัน ต่อมา อีกด้วย จึง เห็น ได้ ว่า หาก 
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จำเลย ผอ่น ชำระหนี้ ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ดังกล่าว จน ครบถ้วน แล้ว โจทก์ ยอ่ม 
โอนกรรมสิทธิ์ และ โอน ทาง ทะเบียนรถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ ท้ังสอง คัน นั้น ให้ แก่ ห้าง ผู้ เชา่ซื้อ อยา่ง แนน่อน
เพราะ มิฉะนั้น จำเลย ยอ่ม ไม ่ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ ดังกล่าว กับ โจทก์ การ ท่ี โจทก์ 
ยอมให้ ห้าง ผู้ เชา่ซื้อ และ จำเลย ครอบครอง ใช้สอย รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ ท้ังสอง คัน หลังจาก ทำสัญญา 
ประนีประนอมยอมความ แล้ว ก็ดี และ ยอม จะ โอนกรรมสิทธิ์ ใน รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ ท้ังสอง คัน ให้ ห้าง ผู้ 
เชา่ซื้อ เมื่อ จำเลย ผอ่น ชำระหนี้ ครบถ้วน แล้ว ก็ดี ยอ่ม แสดงว่า คู่สัญญา เชา่ซื้อ เดิม ยังคง ถือ 
ปฏิบัติตาม สัญญา เชา่ซื้อ ท้ังสอง ฉบับ โดย มิได้ มี เจตนา ให้สัญญา เชา่ซื้อ ท้ังสอง ฉบับ นั้น เลิก ไป เสีย 
ท้ังหมด คง เปล่ียนแปลง เฉพาะ แต่ จำนวน หนี้ ค่า เชา่ซื้อ และ การ ผอ่นชำระ เท่านั้น สัญญา 
ประนีประนอมยอมความ ตาม เอกสาร หมาย จ.1 จึง มิได้ ทำให้ สิทธิ และ หน้าท่ี ตาม สัญญา เชา่ซื้อ เดิม 
ท้ังสอง ฉบับ ระงับ ไป และ ไม ่มี ลักษณะ เป็น สัญญา ประนีประนอมยอมความ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 850 ประกอบมาตรา 852 คง มี ลักษณะ เป็น เพียง สัญญา 
รับสภาพ หนี้ และ ผอ่น ชำระหนี้ ค่า เชา่ซื้อ และ หนี้ อ่ืน ๆ ท่ี ค้างชำระ เท่านั้น เมื่อ สิทธิ และ หน้าท่ี ตาม 
สัญญา เชา่ซื้อ เดิม ยังคง มีผลบังคับ อยู ่ดังกล่าว แล้ว ห้าง ผู้ เชา่ซื้อ ยอ่ม มี สิทธิ บอกเลิก สัญญา เชา่ซื้อ 
เสียได้ ด้วย การ สง่มอบ รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ ท้ังสอง คัน คืน แก่ โจทก์ ผู้ให้ เชา่ซื้อ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 573 และ โจทก์ จะ เรียกร้อง เอา ค่า เชา่ซื้อ หลังจากนั้น
หาได้ไม ่ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษา ให้ จำเลย รับผิด ชำระหนี้ ให้ โจทก์ ตาม สัญญา เอกสาร หมาย
จ.1 โดย วินิจฉัย ว่า กรรมสิทธิ์ ใน รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ ท้ังสอง คัน ยัง มิได้ โอน ไป ยัง จำเลย หรือ ผู้ เชา่ซื้อ นั้น
จึง ทำให้ โจทก์ ได้ ท้ัง รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ ท้ังสอง คัน คืน ไป กับ ได้ สิทธิ ท่ีจะ บังคับ ชำระหนี้ ตาม สัญญา 
เอกสาร หมาย จ.1 แก่ จำเลย อีกด้วย คำพิพากษา ศาล ล่าง ท้ังสอง ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา
ฎีกา ของ จำเลย ฟังขึ้น แต่ โจทก์ มิได้ บรรยาย ฟ้อง ต้ังประเด็น ตาม สัญญา เชา่ซื้อ สิทธ ิของ โจทก์ ตาม 
สัญญา เชา่ซื้อ ยังคง มี อยู ่เพียงใด จึง ไม ่มี ประเด็น ท่ี ศาลฎีกา จะ วินิจฉัย ให้ได้ สมควร ให้โอกาส แก่ โจทก์ 
ท่ีจะ ไป ฟ้องร้อง เป็นคดี ใหม"่พิพากษากลับ ให้ยกฟ้อง แต่ ไม ่ตัด สิทธิ โจทก์ ท่ีจะ ไป ฟ้อง เป็นคดี ใหม ่
ตาม สัญญา เชา่ซื้อ
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