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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ตาม สัญญา รว่ม ลงทุน ระหว่าง โจทก์ และ จำเลย มี ข้อตกลง กัน ว่าต่าง ฝ่าย ต่าง จะ ลงหุ้น โดย ชำระเงิน 
ค่า ท่ีดิน ตาม สัญญา จะ ซื้อ จะ ขาย และ ค่าใช้จ่าย ใน การ ดำเนินกิจการ ฝ่าย ละ ครึ่ง ถือได้ว่า เป็น สัญญา 
เข้า หุ้นสว่น กัน ตาม นัย แหง่ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา1026แล้ว แม้ ฝ่าย หนึ่ง จะ ไม ่สง่ 
เงิน หรือ ทรัพย์สิน ตามท่ี ตกลง ก็ หา ทำ ให้สัญญา เข้า หุ้นสว่น ดังกล่าว เสีย ไป ไม ่แม้ โจทก์ จะ เป็น ฝ่าย 
ผิดสัญญา รว่ม ลงทุน จำเลย ใน ฐานะ หุ้นสว่น ก็ จะ ต้อง บอกเลิก สัญญา เสีย ก่อน เมื่อ จำเลย ยัง ไม ่ได้ 
บอกเลิก สัญญา กับ โจทก์ สัญญา รว่มทุน ระหว่าง โจทก์ จำเลย จึง ยัง ไม ่เลิกกัน โจทก์ จึง มี สิทธิ ขอให้ เลิก 
ห้างหุ้นสว่น และ ชำระบัญช ีได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า โจทก์ จำเลย ได้ ตกลง ทำสัญญา รว่ม ลงทุน ซื้อ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 7227 ตำบลบางกะปิ
(ลาดพร้าว ฝั่ ง เหนือ) อำเภอ บาง กะป ิกรุงเทพมหานคร เนื้อท่ี 2 ไร ่พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ตึกแถว 35
ห้องในราคา 12,000,000 บาท จาก นาย กระจ่าง โตประเสริฐ เพื่อ แบง่แยก ท่ีดิน ดังกล่าว ออก เป็น 
แปลง ยอ่ย แล้ว ขาย ท่ีดิน พร้อม สิ่งปลูกสร้าง แก่ บุคคล อ่ืน ต่อไป โดย มี ข้อ สัญญา กัน ว่าการ รว่ม ลงทุน นี้ 
จะ ขาดทุน หรือ กำไร คู่สัญญา ตกลง รับผิดชอบ รว่มกัน คนละ ครึ่ง โจทก์ ยิน ยอมให ้จำเลย เป็น 
ผู้ดำเนินการ ต่าง ๆ โดย จำเลย สัญญา ว่า จะแจ้ง ผล การ ดำเนินกิจการ และ แสดง บัญชี รับ จ่าย ให้ โจทก์ 
ทราบ เป็นระยะ แต่ จำเลย ไม ่เคย แจ้ง ผล และ แสดง บัญชี แก่ โจทก์ จำเลย ได้ นำ ท่ีดิน พร้อม 
สิ่งปลูกสร้าง ดังกล่าว ออก ขาย แก่ บุคคล อ่ืน ได้ แล้ว โจทก์ ได้ มี หนังสือ ทวงถาม ให้ จำเลย แจ้ง ผล การ 
ดำเนินกิจการ และ แสดง บัญช ีรับ จ่าย แล้ว แต่ จำเลย เพิกเฉย นอกจากนี้ ยังม ีบุคคล อ่ืน มา ติดต่อ ขอ ซื้อ 
ท่ีดิน พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ท่ี แบง่ เป็น แปลง ยอ่ย กับ โจทก์ หลาย ราย โจทก์ แจ้ง จำเลย แล้ว แต่ จำเลย 
บา่ยเบี่ยง ไม ่ยอม ขาย อัน เป็นการ ละเมิด วัตถุประสงค์ ของ สัญญา รว่ม ลงทุน ทำให้ โจทก์ ซึ่ง เป็น 
หุ้นสว่น ได้รับ ความเสียหาย เหลือวิสัย ท่ี โจทก์ จำเลย จะ รว่ม ลงทุน ต่อไป ได้ ขอให้ มี คำสั่ง เลิก สัญญา 
รว่ม ลงทุน และ ให้ จำเลย ชำระบัญชี หาก ไม ่สามารถ ชำระบัญชี ได้ ขอให้ มี คำสั่ง แต่งต้ัง 
เจ้าพนักงานบังคับคดี และ หรือ จ่า ศาล เป็น ผู้ ชำระบัญชี แทน โดย ให้ จำเลย เป็น ผู้ เสียค่าใช้จ่าย จำเลย 
ให้การ ว่า เดิม จำเลย เชา่ ตึกแถว 2 คูหา ในจำนวน 35 คูหา จาก นาย กระจ่าง โตประเสริฐ ต่อมา โจทก์ 
ได้มา บอก ขาย ตึกแถว 2 คูหา ท่ี จำเลย เชา่ อยู ่ให้ แก่ จำเลย จำเลย แจ้ง ว่า จะ ซื้อ โดยตรง กับ เจ้าของ 
อยูแ่ล้ว โจทก์ จึง ชวน จำเลย เข้า หุ้นสว่น และ ตกลง เข้า หุ้นสว่น กัน คนละ ครึ่ง ซื้อ ท่ีดิน และ ตึกแถว 
ท้ังหมด จาก นาย กระจ่าง เป็น เงิน 12 ล้านบาท แบง่ ชำระ เป็น เงินมัดจำ ใน วัน ทำสัญญา 3 แสนบาท
และ ชำระ เป็น งวด ๆ ละ 3 ล้านบาท 2 งวด หลังจาก วัน ทำสัญญา 4 เดือน และ 7 เดือน ตามลำดับ
สว่น เงิน ท่ี เหลือ5.7 ล้านบาท จะ ชำระ พร้อมกับ จดทะเบียน รับ โอนกรรมสิทธิ์ โดย นัด ทำสัญญา จะ ซื้อ 
จะ ขาย กับ นาย กระจ่าง วันท่ี 6 มีนาคม 2530ถึง วัน นัด โจทก์ ไม ่มีเงิน สว่น ของ ตน มา วางมัดจำ และ 
ขอให้ จำเลย ออก แทน ไป ก่อน จำเลย จึง ออก เงิน 300,000 บาท วางมัดจำ ไป และ ทำสัญญา จะ ซื้อ จะ 
ขาย กัน โดย โจทก์ จำเลย รว่มกัน ลงชื่อ ใน ชอ่ง ผู้ จะ ซื้อ หลังจาก ทำสัญญา จะ ซื้อ จะ ขาย ท่ีดิน แล้ว โจทก์ 
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ไม ่นำ เงิน ค่า มัดจำ สว่น ของ ตน จำนวน 150,000 บาท มา ชำระคืน แก่ จำเลย จำเลย ได้ ทวงถาม 
หลายครั้ง ในท่ีสุด เมื่อ วันท่ี 11 มีนาคม 2530โจทก์ จำเลย จึง ได้ ทำสัญญา รว่ม ลงทุน ตาม ฟ้อง ขึ้น
และ โจทก์ ได้ สั่งจ่าย เช็ค จำนวน เงิน 150,000 บาท ให ้แก่ จำเลย เป็นการ ชำระ ค่า หุ้นสว่น ของ ตน แต่ 
เมื่อ เช็ค ถึงกำหนด ธนาคาร ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน จำเลย ได้ ดำเนินการ ต่าง ๆ เก่ียวกับ การ รังวัด แบง่แยก 
ท่ีดิน และ ดำเนินการ กับ ผู้เชา่ อาคาร ท้ัง 35 คูหา ต้อง เสียค่าใช้จ่าย จำเลย แจ้ง โจทก์ ด้วย วาจา ทุก 
เดือน ว่า ให้ นำ เงิน ค่าใช้จ่าย ครึ่งหนึ่ง จำนวน 435,152 บาท มา ชำระ แต่ โจทก์ ไม ่เคย ชว่ยเหลือ ออก 
เงิน ค่าใช้จ่าย หรือ แรงงาน และ เมื่อ ครบกำหนด ชำระเงิน งวด แรก แก่ ผู้ จะ ขาย โจทก์ ก็ ไม ่สามารถ 
หาเงิน สว่น ของ ตน มา ชำระ ได้ จำเลย ต้อง หาเงิน เพิ่ม อีก 1.5 ล้านบาท จนครบ 3 ล้านบาท ไป ชำระ 
งวด แรก เพื่อ ไม ่ให้ ถูก ผู้ จะ ขาย บอกเลิก สัญญา และ ริบ มัดจำ สัญญา รว่ม ลงทุน ตาม ฟ้อง เป็น โมฆะ
เพราะ สัญญา ข้อ 4 ยกเว้น การบังคับใช้ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1026 และ 
เพราะ วัตถุประสงค์ แหง่ สัญญา รว่ม ลงทุน เป็นการ พ้นวิสัย เนื่องจาก โจทก์ ไม ่สามารถ ลงหุ้น หรือ รว่ม 
ขาดทุน ใน สว่น ของ ตน ได้ จำเลย ดำเนิน ธุรกิจ นี้ เป็นการ สว่นตัว มาโดยตลอด และ โจทก์ ได้ แจ้ง จำเลย 
ว่า ไม ่อยู ่ใน ฐานะ ท่ีจะ ลงหุ้น หรือ รับผิดชอบ รว่มกับ จำเลย ได้ จำเลย ไม ่มีหน้า ท่ีใด ต้อง แจ้ง ผล การ 
ดำเนินกิจการ และ แสดง บัญช ีรับ จ่าย ต่อ โจทก์ ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ และ 
จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา กลับ ให้ ห้างหุ้นสว่น เลิกกัน และ ให้ ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี 
กรมบังคับคดี เป็น ผู้ ชำระบัญชี ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์เป็น พับ จำเลย ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า
ข้อเท็จจริง รับฟังได้ ใน เบื้องต้น ว่า โจทก์ จำเลย ได้ ตกลง เข้าหุ้น กัน ซื้อ ท่ีดิน และ ตึกแถว จาก นาย 
กระจ่าง โต ประเสริฐ ในราคา 12,000,000 บาท ตาม สัญญา จะ ซื้อขาย เอกสาร ท้าย ฟ้อง หมายเลข 2
ท้ังนี้ เพื่อ ทำการ แบง่แยก ท่ีดิน ดังกล่าว เป็น แปลง ยอ่ย ขาย พร้อม ตึกแถว จำเลย ได้ ออก เงิน ค่า มัดจำ 
ตาม สัญญา จะ ซื้อขาย ดังกล่าว รวม 300,000 บาท เป็นการ ออก แทน สว่น ของ โจทก์ จำนวน 150,000
บาท ต่อมาวันท่ี 11 มีนาคม 2530 โจทก์ จำเลย ได้ ทำสัญญา รว่ม ลงทุน กัน ปรากฏ ตาม เอกสาร หมาย
ล.2 และ โจทก์ ได้ สั่งจ่าย เช็ค จำนวน 150,000 บาท ตาม เอกสาร หมาย ล.3 มอบให้ จำเลย ไว้ เมื่อ เช็ค 
ถึงกำหนด ธนาคาร ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน ตาม ใบ คืน เช็ค เอกสาร หมาย จ.5 โจทก์ จำเลย เคย เป็น โจทก์ 
รว่มกัน ฟ้อง นาย กระจ่าง โต ประเสริฐ เป็น จำเลย ท่ี ศาลแพง่ เก่ียวกับ ท่ีดิน และ ตึกแถว ท่ี ซื้อขาย กัน นี้
คดี ตกลง กัน ได้ มี การทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ และ ศาล พิพากษา ตาม ยอม แล้ว ปรากฏ 
ตาม เอกสาร หมาย ล.11คดี มี ประเด็น ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า สัญญา รว่ม ลงทุน ระหว่าง 
โจทก์ จำเลย ขัดต่อ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1026 หรือไม ่และ สัญญา ดังกล่าว 
เลิกกัน แล้ว เพราะ โจทก์ เป็น ฝ่าย ผิดสัญญา หรือไม ่จำเลย ฎีกา ว่า โจทก์ ไม ่มี เงินลงทุน และ ไม ่ได้ ลงแรง 
หรือ ทรัพย์สิน อ่ืน ใด เลย จำเลย เป็น ฝ่าย ลงเงิน และ แรงงาน มา ฝ่าย เดียว โดยตลอด ต้ังแต่ เบื้องต้น 
จนถึง ปัจจุบัน สัญญา รว่ม ลงทุน จึง ขัดต่อ บทบัญญัติ มาตรา 1026 นั้น เห็น ว่า ตาม สัญญา รว่ม ลงทุน 
เอกสาร หมาย ล.2 ข้อ 2 ระบุว่า การ รว่ม ลงทุน ตาม สัญญา นี้ และ การ ดำเนินกิจการ จะ ขาดทุน หรือ 
กำไร ท้ังสองฝ่าย ตกลง ท่ีจะ รับผิดชอบ รว่มกัน คนละ ครึ่ง และข้อ 3.2 ระบุ ว่าการ ชำระเงิน ค่า ท่ีดิน 
ตาม สัญญา จะ ซื้อ จะ ขาย ท่ีดิน ตาม เอกสาร ท้าย ฟ้อง หมายเลข 2 ข้อ 2.2, 2.3 และ 2.4 ให้ เป็นไปตาม 
สัญญา รว่ม ลงทุน ฉบับ นี้ ซึ่ง หมายถึง ให้ ท้ังสองฝ่าย คือ โจทก์ จำเลย ชำระ คนละ ครึ่ง ข้อ สัญญา ดังกล่าว 
แสดงว่า ท้ัง โจทก์ จำเลย ต่าง ให้สัญญา ซึ่งกันและกัน ว่าต่าง ฝ่าย จะ ลงหุ้น โดย ชำระเงิน ค่า ท่ีดิน ตาม 
สัญญา จะ ซื้อ จะ ขาย และ ค่าใช้จ่าย ใน การ ดำเนินกิจการ ฝ่าย ละ ครึ่ง ถือได้ว่า เป็น สัญญา เข้า หุ้นสว่น 
กัน ระหว่าง โจทก์ จำเลย ผู ้เป็น หุ้นสว่น ทุกคน มี สิ่งหนึ่งสิ่งใด มา ลงหุ้น ด้วย ใน ห้างหุ้นสว่น ตาม นัย แหง่ 
มาตรา 1026 แล้ว แม้ ฝ่าย หนึ่ง จะ ไม ่สง่ เงิน หรือ ทรัพย์สิน ตามท่ี ตกลง กัน มา ลงหุ้น ก็ หา ทำ ให้สัญญา 
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เข้า หุ้นสว่น กัน ดังกล่าว เสีย ไป ไม ่สัญญา รว่ม ลงทุน ระหว่าง โจทก์ จำเลย จึง ไม ่ขัดต่อ มาตรา ดังกล่าว 
สว่น ปัญหา ท่ีว่า สัญญา รว่ม ลงทุน ระหว่าง โจทก์ จำเลย เลิกกัน แล้ว เพราะ โจทก์ เป็น ฝ่าย ผิดสัญญา 
หรือไม ่นั้น เห็นว่า แม้ โจทก์ จะ เป็น ฝ่าย ผิดสัญญา จำเลย ใน ฐานะ หุ้นสว่น ก็ จะ ต้อง บอกเลิก สัญญา เสีย 
ก่อน จำเลย นำสืบ ว่า ได้ บอกเลิก สัญญา กับ โจทก์ ด้วย วาจา แล้ว ต้ังแต่ วันท่ี 14 กรกฎาคม 2530 แต่ 
ตาม ทาง นำสืบ ของ จำเลย เอง ปรากฏ ว่า หลังจาก วัน ดังกล่าว จำเลย ยัง ปฏิบัติ ต่อ โจทก์ เหมือน โจทก์ 
ยังคง เป็น หุ้นสว่น ตาม สัญญา รว่ม ลงทุน อยู ่อาทิ การ รว่มกับ โจทก์ ฟ้อง นาย กระจ่าง โตประเสริฐ จน 
มี การ ประนีประนอมยอมความ และ ศาล พิพากษา ตาม ยอม ปรากฏ ตาม เอกสาร หมาย ล.11
นอกจากนั้น จำเลย ยัง ให้ ภาพถ่าย โฉนดท่ีดิน ท่ี แบง่แยก แล้ว ตาม สัญญา จะ ซื้อ จะ ขาย แก่ โจทก์ เพื่อ ไป 
ติดต่อ ขอ กู้เงิน จาก ธนาคาร มา ลง หุ้นสว่น ของ โจทก์ ตาม สัญญา รว่ม ลงทุน เป็นต้น ดังนั้น ข้อเท็จจริง 
จึง ฟัง ไม ่ได้ ว่า จำเลย ได้ บอกเลิก สัญญา รว่ม ลงทุน กับ โจทก์ แล้ว สัญญา ดังกล่าว ระหว่าง โจทก์ จำเลย 
จึง ยัง ไม ่เลิกกัน โจทก์ จึง มี สิทธ ิขอให ้เลิก ห้างหุ้นสว่น และ มี การ ชำระบัญชี ได้ พิพากษา ยืน
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