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ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลยท่ี 1 ทำสัญญา เชา่ซื้อ รถยนต์ พิพาท จาก โจทก์ โดย จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ค้ำประกัน ยอมรับผิด 
อยา่ง ลูกหนี้รว่ม และ มี ข้อตกลง ด้วยว่า แม้จำเลยท่ี 1ตกลง แปลง หนี้ ด้วย ประการ ใด ๆ จำเลยท่ี 2
และท่ี 3 ยังคง ยอมรับผิด เป็น ผู้ค้ำประกัน หนี้ ท่ี แปลง ด้วย ตาม ข้อตกลง ใน สัญญา ค้ำประกัน 
มีความหมาย เพียง ว่า จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 จะ ยอมรับ เป็น ผู้ค้ำประกัน เฉพาะ กรณ ีท่ี โจทก์ และ จำเลย ท่ี
1 ตกลง แปลงหนี้ใหม ่เท่านั้น ดังนั้น แม้ ต่อมา จำเลย ท่ี 1 ผิดนัด ไม ่ชำระ ค่า เชา่ซื้อ ให้ แก่ โจทก์ และ 
จำเลย ท่ี 1 ได้ ทำ บันทึก ข้อตกลง รับสภาพ หนี้ ชำระ ค่าเสียหาย ให้ แก่ โจทก์ ว่า หากจำเลยท่ี 1
ผิดสัญญา ดังกล่าว ยอมให้ โจทก์ ฟ้องร้อง บังคับ คดี ใน จำนวน ยอดเงิน114,619 บาท บันทึก ข้อตกลง 
รับสภาพ หนี้ ดังกล่าว มิใช ่เป็น สัญญา ท่ี เปล่ียน สิ่ง ซึ่ง เป็น สาระสำคัญ แหง่ หนี้ แต่ เป็น เพียง บันทึก 
ข้อตกลง ท่ี จำเลย ท่ี 1 ยอมรับผิด ใช้ ค่าเสียหาย ใน จำนวน ยอดเงิน 114,619 บาท เท่านั้น ยอ่ม 
ไมเ่ป็นการ แปลงหนี้ใหม ่จำเลยท่ี 2 และท่ี 3จึง ไมต้่อง รว่ม รับผิด ใน จำนวน เงิน ท่ี จำเลย ท่ี 1
รับสภาพหนี้ และ ถือ ไม ่ได้ ว่า จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ได้ ยินยอม ค้ำประกัน ใน หนี้ จำนวน ดังกล่าว เพราะ 
จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 มิได้ ลงลายมือชื่อ ใน บันทึก ข้อตกลง รับสภาพ หนี้ เชน่ว่า นี้ ด้วย

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน ชำระ ค่าเสียหาย เป็น เงิน 114,619 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 15 ต่อ ปี ของ ต้นเงิน ดังกล่าว นับ แต่วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย ท่ี 1
และท่ี 3 ขาด นัด ยื่น คำให้การ และ ขาด นัด พิจารณา สว่น จำเลย ท่ี 2 ขาด นัด ยื่น คำให้การ ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ให้จำเลยท่ี 1 ชำระเงิน จำนวน 114,619 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15 ต่อปี
ของต้นเงิน 114,619 บาท นับต้ังแต่ วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ โดย ให้ จำเลย ท่ี 2และท่ี 3
รว่มกัน รับผิด รว่มกับ จำเลย ท่ี 1 ไมเ่กิน 35,000 บาท โจทก์ อุทธรณ ์ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน โจทก์ 
ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี นี้ ทุนทรัพย์ ท่ี พิพาท กัน ใน ชั้น ฎีกา ไม ่เกิน สอง แสน บาท ต้องห้าม มิ ให้ 
คู่ความ ฎีกา ใน ข้อเท็จจริง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 248 วรรค หนึ่ง โจทก์ 
จึง ฎีกา ได้ แต่ เฉพาะ ใน ปัญหา ข้อกฎหมาย ซึ่ง การวินิจฉัย ปัญหา เชน่ว่า นั้น ศาลฎีกา จำต้อง ถือตาม 
ข้อเท็จจริง ท่ี ศาลอุทธรณ ์ได้ วินิจฉัย จาก พยานหลักฐาน ใน สำนวน ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ แพง่ มาตรา 238 ประกอบด้วย มาตรา 247 โดย ศาลอุทธรณ ์ฟัง ข้อเท็จจริง ว่า จำเลยท่ี 1
ทำสัญญา เชา่ซื้อ รถยนต์ พิพาท จาก โจทก์ โดย จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ค้ำประกัน ยอมรับผิด อยา่ง 
ลูกหนี้รว่ม สัญญา ค้ำประกัน มี ข้อตกลง ว่า แม้จำเลยท่ี 1 ตกลง แปลง หนี้ ด้วย ประการ ใด ๆ จำเลยท่ี
2 และท่ี 3 ยังคง ยอมรับผิด เป็น ผู้ค้ำประกัน หนี้ ท่ี แปลง ด้วย ต่อมา จำเลย ท่ี 1 ผิดนัด ไม ่ชำระ ค่า 
เชา่ซื้อ ให้ แก่ โจทก์ ทำให ้โจทก์ เสียหาย หลังจากนั้น จำเลย ท่ี 1 แต่ผู้เดียว ได้ ทำ บันทึก ข้อตกลง 
รับสภาพ หนี้ ชำระ ค่าเสียหาย ให้ แก่ โจทก์ ตาม เอกสาร หมาย จ.9 หากจำเลยท่ี 1 ผิดสัญญา ดังกล่าว 
ยอมให้ โจทก์ ฟ้องร้อง บังคับ คดี ใน จำนวน ยอดเงิน 114,619 บาท แต่จำเลยท่ี 1 ก็ ผิดสัญญา ไม ่
ชำระหนี้ ปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ มี ว่า จำเลยท่ี 2และท่ี 3 ต้อง รว่ม รับผิด กับ จำเลย ท่ี
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1 ในหนี้จำนวน 114,619 บาท ท่ี จำเลย ท่ี 1 ทำ บันทึก ข้อตกลง รับสภาพ หนี้ ไว้ ตาม เอกสาร หมาย จ.9
ด้วยหรือไม ่เห็นว่า ตาม สัญญา ค้ำประกัน เอกสาร หมาย จ.4และ จ.5 ท่ีจำเลยท่ี 2 และท่ี 3
ค้ำประกัน จำเลย ท่ี 1 นั้นในข้อ 3 ระบุ ไว้ ชัดเจน ว่า แม ้ท่ีสุด โจทก์ และ จำเลย ท่ี 1 ตกลง แปลง หนี้ ด้วย 
ประการ ใด ๆ จำเลยท่ี 2 และท่ี 3 คง ยอมรับ เป็น ผู้ค้ำประกัน หนี้ ท่ี แปลง ดังกล่าว ด้วย ยอ่ม 
หมายความว่า จำเลยท่ี 2และท่ี 3 จะ ยอมรับ เป็น ผู้ค้ำประกัน เฉพาะ กรณ ีท่ี โจทก์ และ จำเลย ท่ี
1ตกลง แปลงหนี้ใหม ่เท่านั้น เมื่อ จำเลย ท่ี 1 ทำ บันทึก ข้อตกลง รับสภาพ หนี้ ตาม เอกสาร หมาย จ.9
โดยท่ี บันทึก ข้อตกลง รับสภาพ หนี้ ดังกล่าว มิใช ่เป็น สัญญา ท่ี เปล่ียน สิ่ง ซึ่ง เป็น สาระสำคัญ แหง่ หนี้ แต่ 
เป็น เพียง บันทึก ข้อตกลง ท่ี จำเลย ท่ี 1 ยอมรับผิด ใช้ ค่าเสียหาย ใน จำนวน ยอดเงิน 114,619 บาท
เท่านั้น ซึ่ง โจทก์ ก็ ยอมรับ ใน ฎีกา ว่า มิใช ่เป็นการ แปลงหนี้ใหม ่จึง ไมต้่อง ด้วย กรณ ีท่ี จำเลย ท่ี 2 และท่ี
3จะ ต้อง รว่ม รับผิด ใน จำนวน เงิน ท่ี จำเลย ท่ี 1 รับสภาพหนี้ และ ถือ ไม ่ได้ ว่า จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ได้ 
ยินยอม ค้ำประกัน ใน หนี้ จำนวน ดังกล่าว ด้วย เพราะ ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3ได้ ลงลายมือชื่อ 
ใน บันทึก ข้อตกลง รับสภาพ หนี้ เชน่ว่า นี้ ด้วย พิพากษา ยืน
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