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ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้จำเลยท่ี 1 ซื้อ ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง เอง และ ปรากฏ ชื่อ จำเลย ท่ี 1 เพียงผู้เดียว ถือ กรรมสิทธิ์ แต่ 
เป็นการ ได้ ทรัพย์สิน มา ใน ระหว่าง สมรส ข้อเท็จจริง ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย ท่ี 1 ใช้ เงิน สินสว่นตัว ไป ซื้อ 
ท่ีดิน ดังกล่าว มา ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง ยอ่ม เป็น สินสมรส ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1474 (1) เมื่อ จำเลย ท่ี 1
นำ ท่ีดิน สินสมรส ไป ขายฝาก แก่ จำเลย ท่ี 2 โดย ไม ่ได้รับ ความยินยอม จาก โจทก์ ซึ่ง เป็น คู่สมรส ตาม
ป.พ.พ. มาตรา 1476 (1) และจำเลยท่ี 2 ทราบ ถึง ข้อเท็จจริง ดังกล่าว โจทก์ ยอ่ม ฟ้อง ขอให้ ศาล 
เพิกถอน นิติกรรม การ ขายฝาก นั้น ได้ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1480

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน การ ขายฝาก ท่ีดิน พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ตาม โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 19654 และ
2508 อำเภอกระนวน จังหวัด ขอนแก่น ระหว่าง จำเลย ท้ังสอง กับ ให้ จำเลย ท่ี 2 สง่มอบ โฉนดท่ีดิน 
พิพาท แก่ โจทก์ และ ห้าม เก่ียวข้อง หรือ ทำประโยชน ์ใน ท่ีดิน ดังกล่าว จำเลยท่ี 1 ขาด นัด ยื่น คำให้การ
จำเลยท่ี 2 ให้การ ขอให ้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ โจทก์ 
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 4 แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว พิพากษา ยก คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ให้ 
ศาลชั้นต้น สืบพยาน โจทก์ และ จำเลย ท่ี 2 ใหม ่โดย แจ้ง วัน นัด ให้ จำเลย ท่ี 1 ทราบ แล้ว ดำเนิน 
กระบวน พิจารณา ต่อไป และ พิพากษา ใหม ่ตาม รูปคดี ยก อุทธรณ์ ของ โจทก์ คืน ค่าขึ้นศาล ชั้น อุทธรณ์ 
ท้ังหมด ให้ แก่ โจทก์ ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล ให้ ศาลชั้นต้น รวม สั่ง เมื่อ มี คำพิพากษา ใหม่
ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง ค่าฤชาธรรมเนียม และ ค่าทนายความ ใน การ ดำเนินคดี ใน ศาลชั้นต้น 
และ ศาลอุทธรณ์ ให้ เป็น พับ โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 4 แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว 
พิพากษา กลับ ให ้เพิกถอน การ ขายฝาก ท่ีดิน พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ตาม โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 19654 และ
2508 อำเภอกระนวน จังหวัด ขอนแก่น ระหว่าง จำเลย ท้ังสอง เสีย ให้จำเลยท่ี 2 สง่มอบ โฉนดท่ีดิน 
พิพาท ท้ังสอง แปลง นี้ แก่ โจทก์ และ ห้าม จำเลย ท่ี 2 เข้าไป เก่ียวข้อง หรือ ทำประโยชน ์ใน ท่ีดิน พิพาท 
ท้ังสอง แปลง ให้ จำเลย ท้ังสอง ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล แทน โจทก์ โดย กำหนด 
ค่าทนายความ รวม 15,000 บาท จำเลยท่ี 2 ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว วินิจฉัย 
ว่า ข้อเท็จจริง เบื้องต้น รับฟังได้ ว่า โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1 เคย เป็น สามี ภริยา กัน โดยชอบด้วยกฎหมาย
ระหว่าง สมร สมี ทรัพย์สิน เป็น ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 2508 อำเภอกระนวน จังหวัด ขอนแก่น พร้อม 
สิ่งปลูกสร้าง และ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 19654 อำเภอกระนวน จังหวัด ขอนแก่น โดย มีชื่อ จำเลย ท่ี 1 เป็น 
ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์ แต่ เพียงผู้เดียว เมื่อวันท่ี 16 มีนาคม 2553 จำเลยท่ี 1 นำ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 19654 ไป 
จดทะเบียน ขายฝาก แก่ จำเลย ท่ี 2 และวันท่ี 8 มีนาคม 2554 จดทะเบียน ขยาย ระยะเวลา ไถ่ถอน 
ออก ไป อีก 1 ปี และ ใน วันเดียวกัน จำเลย ท่ี 1 นำ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 2508 พร้อม สิ่งปลูกสร้าง 
จดทะเบียน ขายฝาก ไว้ แก่ จำเลย ท่ี 2 อีก ต่อมาวันท่ี 8 กรกฎาคม 2556 โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1
จดทะเบียน หยา่ขาด จากกัน คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 ว่า ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี
2508 และ 19654 เป็น สินสมรส ของ โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1 หรือไม ่และจำเลยท่ี 2 รับซื้อ ฝาก ไว้ 
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โดยสุจริต หรือไม ่โจทก์ มี ตัว โจทก์ เบิกความ ว่า ระหว่าง สมรส โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1 รว่มกัน ซื้อ ท่ีดิน 
ท้ังสอง แปลง โดย ใส ่ชื่อ จำเลย ท่ี 1 เป็น ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์ จำเลยท่ี 1 นำ สินสมรส ไป ขายฝาก หลาย 
รายการ โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1 จึง จดทะเบียน หยา่กัน เมื่อ วันท่ี 8 กรกฎาคม 2556 โดย ไม ่ได้ บันทึก เรื่อง 
ทรัพย์สิน ไว้ เพราะ ยัง ไม ่ทราบ รายละเอียด ต่อมาวันท่ี 15 กรกฎาคม 2556 โจทก์ ประสงค์ จะ แบง่ 
สินสมรส จึง ทราบ ว่า จำเลยท่ี 1 นำ ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง ดังกล่าว ไป ขายฝาก ไว้ แก่ จำเลย ท่ี 2 โดย โจทก์ 
ไม ่ได้ ให้ ความยินยอม ซึ่ง จำเลย ท่ี 2 ทราบ ดี ว่า โจทก์ เป็น สามี ของ จำเลย ท่ี 1 และ โจทก์ ไม ่ได้ ให้ 
ความยินยอม ใน การ ขายฝาก ขณะ ทำสัญญา ขายฝาก จำเลย ท่ี 1 ทำงาน เป็น พนักงาน ท่ีดิน อยู ่
สำนักงาน ท่ีดิน จังหวัด ขอนแก่น สาขากระนวน นายภูษิต เจ้าพนักงาน ท่ีดิน จังหวัด ขอนแก่น
สาขากระนวน เบิกความว่า การทำสัญญา ขายฝาก ครั้งนี้ คู่สมรส ของ ผู้ ขายฝาก ไม ่ได้ ให้ ถ้อย 
คำยินยอม โดย ผู้ซื้อ ฝาก ทราบ ว่า ผู้ ขายฝาก มี คู่สมรส และ คู่สมรส ไม ่ได้มา ให้ ความยินยอม ฝ่าย จำเลย 
ท่ี 2 มี ตัว จำเลย ท่ี 2 เบิกความว่า จำเลยท่ี 2 ม ีอาชีพ รับซื้อ ฝาก ท่ีดิน จำเลยท่ี 1 นำ ท่ีดิน มา ขายฝาก
9 แปลง จำเลยท่ี 2 ทราบ ว่า โจทก์ เป็น สาม ีของ จำเลย ท่ี 1 แต่ สอบถาม จำเลย ท่ี 1 แจ้งว่า จำเลยท่ี 1
ซื้อ ท่ีดิน ท้ังสอง แป ลงมา เอง โจทก์ ไม ่เก่ียวข้อง เห็นว่า ตาม บันทึก ด้านหลัง หนังสือสัญญา ขายฝาก 
ท่ีดิน จำเลยท่ี 2 ลงลายมือชื่อ ให้ ถ้อยคำ ไว้ เอง ว่า การ จดทะเบียน นิติกรรม ราย นี้ คู่สมรส ของ ฝ่าย ผู้ 
ขายฝาก ไม ่ได้ ให้ ถ้อย คำยินยอม การ จดทะเบียน นิติกรรม จะ สมบูรณ์ ต่อเมื่อ อีก ฝ่าย หนึ่ง ได้ 
ให้สัตยาบัน และ อาจ เกิด ผลเสียหาย ได้ ข้าพเจ้า ท้ังสองฝ่าย ยืนยัน ให้ พนักงานเจ้าหน้าท่ี จดทะเบียน 
ได้ หาก เกิด การ เสียหาย ขึ้น ภายหลัง ข้าพเจ้า ขอ รับผิดชอบ เอง ท้ังสิ้น ไม ่เก่ียว แก่ พนักงานเจ้าหน้าท่ี 
แต่อยา่งใด ท่ีจำเลยท่ี 2 ฎีกาว่า สัญญา ขายฝาก ฉบับ ท่ี จำเลย ท่ี 2 เก็บรักษา ไว้ ตาม เอกสาร แนบท้าย 
ฎีกา ไม ่มี ข้อความ เก่ียวกับ การ ให้ ความยินยอม ของ คู่สมรส เหมือนกับ ท่ี ปรากฏ ใน เอกสาร สำเนา 
สัญญา ขายฝาก ซึ่ง เมื่อ พิจารณา สำเนา สัญญา ขายฝาก เป็น ฉบับ ท่ี เจ้าพนักงาน ท่ีดิน รับรอง 
ความถูกต้อง แล้ว อีก ท้ัง จำเลย ท่ี 2 ก็ มิได้ นำสืบ ปฏิเสธ ความถูกต้อง ของ เอกสาร ดังกล่าว หรือ ปฏิเสธ 
ว่า ลายมือชื่อ ท่ี ลง รับทราบ ข้อความ ดังกล่าว ใน ชอ่ง ผู้ รับซื้อ ฝาก มิใช ่ลายมือชื่อ ของ จำเลย ท่ี 2
ประกอบ กับ จำเลย ท่ี 2 เบิกความ ยอมรับ เอง ว่า ทราบ ว่า โจทก์ เป็น สามี ของ จำเลย ท่ี 1 แสดงว่า ขณะ 
ทำสัญญา ขายฝาก ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง จำเลย ท่ี 2 ทราบ ดี ว่า โจทก์ เป็น คู่สมรส ของ จำเลย ท่ี 1 และ ไม ่
ได้ ให้ ความยินยอม ใน การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 นำ ท่ีดิน ท้ังสอง แป ลงมา ขายฝาก จำเลยท่ี 2 อ้าง ต่อสู้ เพียง ว่า
สอบถาม จำเลย ท่ี 1 แล้ว จำเลยท่ี 1 บอ กว่า ซื้อ เอง โจทก์ ไม ่เก่ียวข้อง อยา่งไรก็ดี แม้จำเลยท่ี 1 ซื้อ 
ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง เอง และ ปรากฏ ชื่อ จำเลย ท่ี 1 เพียงผู้เดียว ถือ กรรมสิทธิ์ แต่ เป็นการ ได้ ทรัพย์สิน มา 
ใน ระหว่าง สมรส ข้อเท็จจริง ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย ท่ี 1 ใช้ เงิน สินสว่นตัว ไป ซื้อ ท่ีดิน ดังกล่าว มา ท่ีดิน 
ท้ังสอง แปลง ยอ่ม เป็น สินสมรส ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1474 (1) เมื่อ จำเลย 
ท่ี 1 นำ ท่ีดิน สินสมรส ไป ขายฝาก แก่ จำเลย ท่ี 2 โดย ไม ่ได้รับ ความยินยอม จาก โจทก์ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1476 (1) และจำเลยท่ี 2 ทราบ ข้อเท็จจริง ดังกล่าว
โจทก์ ยอ่ม ฟ้อง ขอให ้ศาล เพิกถอน นิติกรรม นั้น ได้ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
1480 ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 4 พิพากษา มา นั้น ชอบแล้ว ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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