
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่1219/2538
นาย มอย พันธุ รี ผู้ ร้อง นาย เอนก หอม ยา ผู้คัดค้าน

ยอ่ / หลักกฎหมาย
การท่ี ป. ยื่น คำ คัดค้าน การ ท่ี ผู้ ร้องขอ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ไว้ แต่ ต่อ มาถึง แก่ ความตาย ใน 
ระหว่าง ไต่สวน อ. บุตรของ ป. จึง ยื่นคำร้อง ขอให้ ต้ัง ตนเอง เป็น ผู้จัดการมรดก แต่ผู้เดียว โดย อ้างว่า 
มี สว่น ได้เสีย ใน ทรัพย์มรดก ของ ผู้ตาย โดย รับมรดก แทนท่ี ต่อ จาก ป. นั้น กรณ ีเป็นเรื่อง ท่ี อ. คัดค้าน 
คำร้อง ของ ผู้ ร้อง และ ขอให ้ต้ัง ตนเอง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย เข้ามา ใหม ่มิใช ่เป็นการ ขอ เข้า 
เป็น คู่ความ แทน ป. ต้อง รับ คำร้อง ของ อ.ไว้ พิจารณาคดี สืบเนื่อง มาจาก เดิม ผู้ร้อง ยื่น คำร้องขอ
ว่า นาง น้อย หอมยา ถึงแก่กรรม เมื่อ วันท่ี 7 มีนาคม 2534 ผู้ร้อง เป็น บุตร ของ นาย เมา พันธุรี
ซึ่ง เป็น ลุง ของ นาง น้อย ผู้ตาย ผู้ร้อง มีสิทธิ รับมรดก แทนท่ี ของ ผู้ตาย ขอให้ ศาล ต้ัง ผู้ร้อง เป็น
ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ศาลชั้นต้น ประกาศ นัด ไต่สวน แล้ว ผู้คัดค้าน ยื่น คำคัดค้าน อ้างว่าเป็น
ทายาท ของ ผู้ตาย และ ขอให้ ศาล ต้ัง ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ศาลชั้นต้น ไต่สวน
พยาน ผู้ร้อง แล้ว เห็นว่า คู่ความท้ัง สอง ฝ่าย ไมม่ี พยานเอกสาร แสดง ความ เป็น ทายาท ของ
ผู้ตาย ให้ งด การไต่สวน พยาน ของ ผู้คัดค้าน พิพากษายก คำร้อง และ คำ คัดค้าน ผู้ ร้อง และ
ผู้คัดค้าน อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิพากษายก คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ให้ ศาลชั้นต้น ดำเนิน
กระบวน พิจารณา ไต่สวน พยาน ของ ผู้คัดค้าน ต่อไป แล้ว มีคำพิพากษา ใหม ่ตาม รูปคดี ระหว่าง
ไต่สวน พยาน ของ ผู้คัดค้าน ผู้คัดค้าน ถึงแก่กรรม นาย เอนก หอมยา บุตร ของ ผู้คัดค้าน ยื่น
คำร้อง ว่า เป็น บุตร โดยชอบ ด้วย กฎหมาย ของ ผู้คัดค้าน เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน ทรัพย์มรดก ของ
ผู้ตายโดย รับมรดก แทนท่ี ต่อ จาก ผู้คัดค้าน ขอให้ ศาล ไต่สวน และ มี คำสั่งต้ัง ตนเอง เป็น
ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย แต่เพียง

คำพิพากษา
ผู้เดียว ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ว่า การ ร้องขอ เป็น ผู้จัดการมรดก เป็น สิทธ ิเฉพาะตัว เมื่อ ผู้คัดค้าน
ถึงแก่กรรม นาย เอนก บุตร ของ ผู้คัดค้าน ไมม่ี สิทธิ เข้า รับมรดก ความ แทนท่ี ผู้คัดค้าน ให้ยก
คำร้องนาย เอนก หอมยา อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิพากษายก คำสั่งศาล ชั้นต้น ให้
ศาลชั้นต้น ดำเนิน กระบวน พิจารณา ให้ ถูกต้อง แล้ว พิพากษา ใหม ่ตาม รูปคดี ผู้ ร้อง ฎีกาศาลฎีกา
วินิจฉัย ว่า "ตาม คำร้องขอ งนาย เอนก หอมยา ฉบับ ลง วันท่ี 28 พฤษภาคม 2536 เป็น เรื่อง การ
คัดค้าน คำร้องขอ งผู้ร้องท่ี ขอ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย กับ ขอให้ ต้ัง ตนเอง เป็น
ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย แต่ ผู้เดียว โดย อ้างว่า ตนเอง เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน ทรัพย์มรดก ของ
ผู้ตาย โดย รับมรดก แทนท่ี ต่อ จาก นาย อินปั๋ น หอมยา ผู้คัดค้าน ซึ่ง ได้ ยื่น คำร้อง คัดค้าน การ
ขอ เป็น ผู้จัดการมรดก ของผู้ร้อง กับ ขอให้ ต้ัง ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ไว้ แล้วและ
ได้ ถึงแก่กรรม ใน ระหว่าง ไต่สวน พยาน กรณี จึง เป็น เรื่อง ท่ีนาย เอนก ยื่น คำร้อง คัดค้าน
คำร้องขอ งผู้ร้อง และ ขอให้ ต้ัง ตนเอง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย เข้า มา ใหม ่มิใช ่การ ขอ
เข้า เป็น คู่ความแทน ผู้คัดค้าน ดัง ท่ี ผู้ร้อง เข้าใจ ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิพากษา ชอบแล้วฎีกา
ผู้ร้อง ฟังไมข่ึ้น พิพากษา ยืน
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