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ยอ่ / หลักกฎหมาย
สินค้า ของ โจทก์ ใช้ เครื่องหมายการค้า "NICCO" จำหนา่ย แพรห่ลาย ในประเทศ ไทย มา ประมาณ 15
ปีแล้ว การ ท่ี จำเลย ใช้ เครื่องหมายการค้า ว่า "NICCO" เป็น อักษร โรมัน คำ เดียวกัน แตก ต่างกัน เพียง 
ว่า ของ โจทก์ อยู ่ใน วงกลม ท่ี ล้อมรอบ ด้วย รูปสี่เหล่ียมผืนผ้า และตัวอักษร "O" เป็นตัวทึบ สว่น ของ 
จำเลย ใช ้ตัวอักษร โรมัน ธรรมดา เมื่อ ออก สำเนียง ชื่อ ก็ คล้ายคลึง กัน ของ โจทก์ ออก สำเนียง ว่า
"นิกโก้"สว่น ของ จำเลย ออก สำเนียง ว่า"นิคโค้"การกระทำ ของ จำเลย เป็นการ ใช้ เครื่องหมายการค้า 
พิพาท เพื่อให้ ผู้ซื้อ หลง เข้าใจผิด ว่า สินค้า ของ จำเลย เป็น สินค้า ของ โจทก์ โจทก์ จึง มี สิทธิ ใน 
เครื่องหมายการค้า พิพาท ดีกว่า จำเลย และ มี สิทธิ ห้าม จำเลย ใช้ เครื่องหมายการค้า พิพาท ด้วย
มาตรา 21 และ 22 เป็น บทบัญญัติ สำหรับ วิธี ดำเนินการ รับ จดทะเบียน เครื่องหมายการค้า โดย ได้ 
กำหนด เวลา สำหรับ การ ยื่น คำ คัดค้าน ไว้ ด้วย เมื่อ ไม ่มี การ คัดค้าน จึง ไมต้่อง ด้วย บทบัญญัติ มาตรา
22 และ หา ตัด สิทธ ิเจ้าของ เครื่องหมายการค้า ท่ี แท้จริง ท่ีจะ ดำเนินคดี เก่ียวกับ เครื่องหมายการค้า 
ของ ตน ไม ่เมื่อ นายทะเบียน เครื่องหมายการค้า รับ จดทะเบียน เครื่องหมายการค้า ของ จำเลย แล้ว 
หาก โจทก์ เป็นเจ้าของ ซึ่ง มี สิทธิ ใน เครื่องหมายการค้า นั้น ดีกว่า จำเลย โจทก์ ยอ่ม มี สิทธิ ฟ้อง ขอให้ 
ศาล เพิกถอน คำขอ จดทะเบียน กับ ทะเบียน เครื่องหมายการค้า ของ จำเลย ได้ ตาม มาตรา 41(1) แหง่ 
พระราชบัญญัติ เครื่องหมายการค้า พ.ศ. 2474

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า โจทก์ เป็นเจ้าของ เครื่องหมายการค้า "NICCO"อักษรโรมัน อ่านว่า "นิกโก้" ซึ่ง 
จดทะเบียน ไว้ สำหรับ สินค้า จำพวก ท่ี 13 จำเลย ได้ จดทะเบียน เครื่องหมายการค้า "NICCO" ซึ่ง 
จำเลย มิได้ ใช้ มา ก่อน สำหรับ สินค้า จำพวก ท่ี 18 ซึ่ง เป็น การแสวงหาประโยชน ์โดย อาศัย แอบอิง เอา 
รูป เครื่องหมายการค้า ของ โจทก์ มา ใช้กับ สินค้า ของ จำเลย ทำให้ สาธารณชน หลงผิด ว่า สินค้า ของ 
จำเลย เป็น สินค้า ของ โจทก์ ทำให ้โจทก์ เสียหาย ขอให ้บังคับ จำเลย ไป จดทะเบียน เพิกถอน คำขอ 
จดทะเบียน เครื่องหมายการค้า ของ จำเลย ท่ี 131580 และ ทะเบียน เครื่องหมายการค้า ทะเบียน 
เลขท่ี 85924 ต่อ นายทะเบียน เครื่องหมายการค้า หาก จำเลย ไม ่ปฏิบัติตาม ให้ ถือเอา คำพิพากษา 
ของ ศาล เป็น การแสดงเจตนา ของ จำเลย และ ให้ จำเลย เป็น ผู้ ชำระ ค่าใช้จ่าย ใน การ จดทะเบียน 
เพิกถอน ห้าม จำเลย มิ ให้ ใช้ เครื่องหมายการค้า "NICCO" ไม ่ว่า สำหรับ สินค้า ประเภท ใด จำเลย 
ให้การ ว่า เครื่องหมายการค้า คำว่า"NICCO" ของ โจทก์ จดทะเบียน สำหรับ สินค้า จำพวก ท่ี 13
ประเภท ของ ท่ี ทำ ด้วย โลหะ ซึ่ง ไม ่เข้า จำพวก อ่ืน สว่น เครื่องหมายการค้า คำว่า "NICCO"ของจำเลย
อักษร โรมัน อ่าน ว่า "นิคโค้" จดทะเบียน สำหรับ สินค้า จำพวก ท่ี 18 ประเภท สิ่งประดิษฐ์ ขึ้น เพื่อ ใช้ ใน 
การ วิศวกรรม สถาปนิก และ ก่อสร้าง สินค้า ของ โจทก์ และ ของ จำเลย จดทะเบียน ต่าง จำพวก กัน 
จำเลย ไม ่ได้ นำ เครื่องหมายการค้า ของ โจทก์ ไป แสวง หาประโยชน ์โดย ทำให้ สาธารณชน หลงผิด ว่า
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สินค้า ของ จำเลย คือ สินค้า ของ โจทก์ แม้ โจทก์ จะ ได้ จดทะเบียน เครื่องหมายการค้า "NICCO" ก่อน 
จำเลย ก็ ตามแต่ เมื่อ จำเลย ยื่นคำขอ จดทะเบียน เครื่องหมายการค้า ดังกล่าว โจทก์ มิได้ คัดค้าน ต่อ 
นายทะเบียน ภายใน กำหนด เก้า สิบ วัน นับ แต่วัน ประกาศ คำขอ จดทะเบียน หรือ นำ คดี มาสู ่ศาล 
ภายใน กำหนด เวลา ดังกล่าว โจทก์ จึง สิ้น สิทธิ ฟ้อง แล้ว ขอให้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว 
พิพากษา ให ้จำเลย ไป จดทะเบียน เพิกถอน การ จดทะเบียน เครื่องหมายการค้า เลขท่ี 131580
ทะเบียน เครื่องหมายการค้า เลขท่ี 85924 ต่อ นายทะเบียน หาก จำเลย ไม ่ปฏิบัติ ให้ ถือเอา 
คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย โดย ให้ จำเลย เป็น ผู้ เสียค่าใช้จ่าย ใน การ จดทะเบียน 
เพิกถอน และ ห้าม จำเลย ใช้ เครื่องหมายการค้า "NICCO" ไม ่ว่า สำหรับ สินค้า ใด ต่อไป ให้ จำเลย ใช้ 
ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ2,000 บาท จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์
พิพากษา ยืน ให้ จำเลย ใช้ ค่าทนายความ ชั้น อุทธรณ ์แทน โจทก์ 1,000 บาท จำเลย ฎีกา ศาลฎีกา 
วินิจฉัย ว่า "สินค้า ของ โจทก์ ท่ี ใช้ เครื่องหมายการค้า"NICCO" จำหนา่ย แพรห่ลาย ในประเทศ ไทย มา 
ประมาณ 15 ปี แล้ว เครื่องหมายการค้า ของ โจทก์ ซึ่ง ใช้ คำ ว่า "NICCO" ไม ่มี คำแปล การ ท่ี จำเลย ใช้ 
เครื่องหมายการค้า ว่า "NICCO" ซึ่ง ไม ่มี คำแปล เชน่เดียวกัน จึง เป็นการ ใช้ เครื่องหมายการค้า ท่ี เป็น 
อักษร โรมัน คำ เดียวกัน กับ เครื่องหมายการค้า ของ โจทก์ ต่างกัน แต่เพียง ว่า ของ โจทก์ อยู ่ภายใน 
วงกลม ท่ี ล้อมรอบ ด้วย รูปสี่เหล่ียมผืนผ้า และตัวอักษร"O" เป็นตัวทึบ สว่น ของ จำเลย ใช้ ตัวอักษร 
โรมัน ธรรมดา และ เมื่อ ออก สำเนียง ชื่อ ก็ คล้ายคลึง กัน คือ ของ โจทก์ ออก สำเนียง ว่า "นิกโก้"สว่น ของ 
จำเลย ออก สำเนียง ว่า "นิคโค้" การกระทำ ของ จำเลย เป็นการ ใช้ เครื่องหมายการค้า พิพาท เพื่อให ้
ผู้ซื้อ หลง เข้าใจผิด ว่า สินค้า ของ จำเลย เป็น สินค้า ของ โจทก์ โจทก์ จึง มี สิทธิ ใน เครื่องหมายการค้า 
พิพาท ดีกว่า จำเลย และ มี สิทธิ ห้าม จำเลย ใช้ เครื่องหมายการค้า พิพาท ได้ ด้วย สว่น ฎีกา ของ จำเลย อีก 
ข้อ หนึ่ง ท่ีว่า โจทก์ ไม ่ปฏิบัติตาม ขั้นตอน ของ มาตรา 21 และ 22 แหง่ พระราชบัญญัติ 
เครื่องหมายการค้า พ.ศ. 2474สิทธ ิของ โจทก์ ท่ีจะ นำ คดี มาสู ่ศาล หรือ ฟ้อง จำเลย ต่อ ศาล เก่ียวกับ 
เครื่องหมายการค้า พิพาท จึง สิ้น ไป นั้น เห็นว่า ตามมาตรา 21 และ 22เป็น บทบัญญัติ สำหรับ วิธี 
ดำเนินการ รับ จดทะเบียน เครื่องหมายการค้า ซึ่ง แบง่ ออก เป็น ขั้น ๆ รวมท้ัง ขั้น ประกาศ ตาม มาตรา
21 และ ขั้น จดทะเบียน ตาม มาตรา 22 ซึ่ง ได้ กำหนด เวลา สำหรับ การ ยื่น คำ คัดค้าน การ จดทะเบียน ไว้ 
ว่า จะ ต้อง ยื่น ภายใน เก้า สิบ วัน นับ แต่วัน ประกาศ สว่น กรณี นี้ ไม ่มี การ คัดค้าน จึง ไมต้่อง ด้วย 
บทบัญญัติ มาตรา 22และ หา ตัด สิทธ ิเจ้าของ เครื่องหมายการค้า ท่ี แท้จริง ท่ีจะ ดำเนินคดี เก่ียวกับ 
เครื่องหมายการค้า ของ ตน ไม ่ดังนั้น เมื่อ นายทะเบียน เครื่องหมายการค้า รับ จดทะเบียน 
เครื่องหมายการค้า ตาม คำขอ จดทะเบียน ของ จำเลย แล้ว ถ้าหาก โจทก์ เป็นเจ้าของ ซึ่ง มี สิทธิ ใน 
เครื่องหมายการค้า นั้น ดีกว่า จำเลย โจทก์ ยอ่ม มี สิทธิ ฟ้อง ขอให้ ศาล เพิกถอน คำขอ จดทะเบียน กับ 
ทะเบียน เครื่องหมายการค้า ของ จำเลย ได้ ตาม มาตรา 41(1) แหง่ พระราชบัญญัติ 
เครื่องหมายการค้า พ.ศ. 2474สิทธ ิของ โจทก์ ท่ีจะ นำ คดี มาสู ่ศาล คือ ฟ้อง จำเลย ต่อ ศาล เก่ียวกับ 
เครื่องหมายการค้า ราย พิพาท จึง ยัง ไม ่สิ้น ไป สว่น คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี จำเลย อ้าง ถึง ข้อเท็จจริง ไม ่
ตรง กับ คดี นี้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา มา นั้น ชอบแล้ว ฎีกา ทุก ข้อ ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น"พิพากษายืน
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