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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี ผู้ถูกกล่าวหา ไป พบ ผู้พิพากษา หัวหน้า ศาลชั้นต้น ท่ี บ้านพัก เพื่อ ขอร้อง ให้ ชว่ย ปล่อยชั่วคราว 
หรือ รอ การ ลงโทษ เพื่อ ต้องการ ชว่ยเหลือ พ. ซึ่ง เป็น หลาน โดย ไม ่ปรากฏ ว่า ผู้ถูกกล่าวหา ได้ เสนอ 
ผลประโยชน์ เป็น เงิน แก่ ผู้พิพากษา หัวหน้า ศาลชั้นต้น แต่อยา่งใด และเมื่อ ผู้พิพากษา หัวหน้า
ศาลชั้นต้น ปฏิเสธ และ แนะนำ ให้ ไป ปรึกษา ทนายความ ผู้ถูกกล่าวหา ก็ กลับ ไป โดยดี ท้ัง ไม ่ปรากฏ ว่า 
ผู้ถูกกล่าวหา ได้ กล่าว รับรอง ต่อ พ. ว่า ศาลชั้นต้น จะ ให้ ปล่อยชั่วคราว หรือ ตัดสิน รอ การ ลงโทษ ให้ 
แต่อยา่งใด ยิ่งไปกว่านั้น ใน ชั้น ฎีกา พ. ยัง ได้ ทำ บันทึก ด้วย ลายมือ ของ ตนเอง ยืนยัน ว่า ตน ไม ่เคย 
ให้เงิน แก่ ผู้ถูกกล่าวหา เพื่อให้ ชว่ย ว่ิงเต้น คดี แต่อยา่งใด ผู้ถูกกล่าวหา ได้ ชว่ยเหลือ โดย สุจริตใจ เพราะ 
เป็น ญาติ กัน โดยมีศักด์ิ เป็น อา และ ด้วย ความสงสาร ลูก ของ พ. จึง เห็น ได้ ว่า การกระทำ ของ 
ผู้ถูกกล่าวหา นั้น กระทำ ไป โดยสุจริต ด้วย เจตนา ท่ีจะ ชว่ยเหลือ พ. ซึ่ง เป็น ญาติ กัน ตามสมควร ท้ัง ไม ่
ปรากฏ ว่า ได้ เรียกร้อง หรือ รับ ผลประโยชน์ เป็น เงิน ตอบแทน แต่อยา่งใด จึง มิใช ่เป็นการ ประพฤติตน 
ไม ่เรียบร้อย ใน บริเวณ ศาล ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 31(1)

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก นาง เพ็ญ ศรี หรือ ต๋ิว สำลี ว่อง หรือ คน สุภาพ ถูก ฟ้อง เป็น จำเลย ใน คดีอาญา 
หมายเลข ดำ ท่ี 442/2541 หมายเลข แดง ท่ี 467/2541 ของ ศาลชั้นต้น ใน ข้อหา ความผิด เก่ียวกับ 
เงินตรา ศาลชั้นต้น อ่าน คำพิพากษา เมื่อ วันท่ี 27 กุมภาพันธ์ 2541 ลงโทษ จำคุก นาง เพ็ญ ศรี 3 ปี ใน 
วัน ดังกล่าว นาย ดาบ ตำรวจ พยัพ ต้ัง อ้ัน ทำหน้าท่ี หัวหน้า ตำรวจ และ รักษา ความปลอดภัย ประจำ 
ศาลจังหวัด หลัง สวน ขณะ กำลัง คุม ตัวนาง เพ็ญ ศรี ออกจาก ห้อง พิจารณา เพื่อ กลับ เข้า ห้อง ควบคุม 
ของ ศาล นาง เพ็ญ ศรี พูด กับ นาย ดาบ ตำรวจ พยัพ ว่า จ่า สิบ ตำรวจ สมพล พัฒนวิเชียร ผู้ถูกกล่าวหา 
รับปาก ว่า จะ ว่ิงเต้น ใน เรื่อง ประกันตัว และ เรื่อง คดี ท้ัง ได้ เสียค่าใช้จ่าย ให้ แก่ ผู้ถูกกล่าวหา มาก แล้ว
แต่ ไม ่เห็น ว่า จะ ได้ผล อะไร และ ผู้ถูกกล่าวหา ยัง รับปาก ว่า จะ ว่ิงเต้น ใน ชั้น อุทธรณ ์ให้ อีก นอกจากนี้ 
นาง เพ็ญ ศรี เคย พูด ใน ลักษณะ เดียวกัน ต่อ นาย ดาบ ตำรวจ ไพฑูรย์ มันทรานนท์ และ นาย ดาบ ตำรวจ 
โก สิน สุวรรณชาติ ว่า เสียเงิน ไป เป็น แสน แล้วแต่ ยัง ประกันตัว ไม ่ได้ และ ยัง ต้อง ติดคุก นาย ดาบ 
ตำรวจ พยัพ เกรง ว่า จะ มี ผู้ หลอกลวง นาง เพ็ญ ศรี โดย แอบอ้าง ศาล เพื่อ หา ผลประโยชน์ อัน อาจ 
ทำให้เกิด ความเสื่อมเสีย ขึ้น แก่ ศาล และ ผู้พิพากษา จึง ทำ บันทึก ข้อเท็จจริง เสนอ ต่อ 
ผู้พิพากษาหัวหน้าศาล ชั้นต้น ศาลชั้นต้น ไต่สวน แล้ว เห็น ว่า ผู้ถูกกล่าวหา ประพฤติตน ไม ่เรียบร้อย 
ใน บริเวณ ศาล ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 31(1), 33 ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ อาญา มาตรา 15จึง ให้ จำคุก ร้อย ตำรวจ ตรี หรือ จ่า สิบ ตำรวจ หรือ นาย สมพล พัฒน 
วิเชียร ผู้ถูกกล่าวหา 2 เดือน ผู้ถูกกล่าวหา อุทธรณ ์ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษา ยืน ผู้ถูกกล่าวหา ฎีกา 
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ทาง ไต่สวน ข้อเท็จจริง ฟัง เป็น ยุติ ว่า นาง เพ็ญ ศรี หรือ ต๋ิว สำลี ว่อง หรือ คน สุภาพ
จำเลย ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 467/2541 ของ ศาลชั้นต้น ถูก ศาลชั้นต้น พิพากษา จำคุก 3 ปี ใน 
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ความผิด เก่ียวกับ เงินตรา เมื่อวันท่ี 27 กุมภาพันธ์2541 ซึ่ง ก่อนหน้า นั้น ใน ชั้น ฝากขัง นายอวยชัย
คน สุภาพ อดีต สาม ีของ นาง เพ็ญ ศรี ได้ พา ผู้ถูกกล่าวหา ซึ่ง มี ศักด์ิ เป็น อา ของ นาง เพ็ญ ศรี มา เยี่ยม นาง 
เพ็ญ ศรี ท่ี ห้อง ควบคุม ผู้ต้องหา ของ ศาลชั้นต้น และ รับปาก นาง เพ็ญ ศรี ว่า จะ ชว่ยเหลือ ติด ต่อให้ 
ศาลชั้นต้น สั่ง ปล่อยชั่วคราว ระหว่าง พิจารณา หลังจากนั้น ผู้ถูกกล่าวหา และ นาย อวยชัย ได้ ไป พบ 
ผู้พิพากษาหัวหน้าศาล ชั้นต้น ท่ี บ้านพัก และ สอบถาม ว่า ลูกหลาน ถูกจับ มีทาง ชว่ยเหลือ ได้ หรือไม ่
ผู้พิพากษาหัวหน้าศาล ชั้นต้น ให้ กลับ ไปหา ทนายความ เมื่อ ผู้ถูกกล่าวหา ขอให้ ผอ่นหนักเป็นเบา โดย 
รอ การ ลงโทษ หรือ ปรับ แทน ผู้พิพากษาหัวหน้าศาล ก็ บอก ว่าไมไ่ด้ ต้อง แล้วแต่ รูปคดี นาง เพ็ญ ศรี ไม ่
ได้รับ การ ปล่อยชั่วคราว ระหว่าง พิจารณา และ ถูก ศาลชั้นต้น พิพากษา จำคุก ผู้ถูกกล่าวหา ได้ พูด กับ 
นาง เพ็ญ ศรี ว่า จะ ชว่ย ให้ นาง เพ็ญ ศรี ได้รับ การ ปล่อยชั่วคราว ใน ชั้น อุทธรณ์ โดย บอ กว่า ไม ่ทราบ ว่า 
นาย ท่ี กรุงเทพ ยังอยู ่หรือเปล่า แต่ นาง เพ็ญ ศรี ก็ ไม ่ได้รับ การ ปล่อยชั่วคราว ใน ชั้น อุทธรณ์ ปัญหา ท่ี 
ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้ถูกกล่าวหา มี ว่า ผู้ถูกกล่าวหา มี พฤติการณ์ เรียกร้อง ผลประโยชน์ เป็น เงิน 
จาก นาง เพ็ญ ศรี เพื่อ นำ ไป ว่ิงเต้น คดี ให้ ได้รับ การ ประกันตัว หรือ เพื่อให ้รอ การ ลงโทษ หรือไม ่จาก การ 
ไต่สวน ของ ศาลชั้นต้น ก็ มี แต่ คำเบิกความ ของ นาย ดาบ ตำรวจ พยัพ ต้ังอ้ัน เท่านั้น ท่ี ยืนยัน ว่า ใน วันท่ี 
ศาลชั้นต้น พิพากษา จำคุก นาง เพ็ญ ศรี นั้น นาง เพ็ญ ศรี ร้องไห้ เมื่อ สอบถาม ก็ ได้ความ ว่า ได้ เสียเงิน 
ว่ิงเต้น ให ้ผู้ถูกกล่าวหา ไป เป็น แสน แล้ว แต่ ก็ ประกันตัว ไม ่ได้ ท้ัง ยัง ถูก ศาลชั้นต้น พิพากษา จำคุก ด้วย
ซึ่ง เป็น เพียง คำบอกเล่า มิได้ รู้เห็น ว่า มี การ เสียเงิน ให้ ผู้ถูกกล่าวหา ไป จริง หรือไม ่สว่น นาง เพ็ญ ศรี นั้น 
เพียงแต่ เบิกความ ว่า ผู้ถูกกล่าวหา เคย ไป เยี่ยม พร้อมกับ นาย อวยชัย และ ถาม พยาน ว่า มีเงิน หรือไม่
จะ ชว่ย ว่ิงเต้น ผู้พิพากษาหัวหน้าศาล ชั้นต้น ให้ ปล่อยชั่วคราว เพราะ รู้จัก กัน เป็นเพื่อน กับ บุตรชาย
พยาน บอ กว่า ไม ่มีเงิน และ ไม ่ปรากฏ ว่า พยาน ได้ ให้เงิน แก่ ผู้ถูกกล่าวหา ไป เพื่อ เป็น ค่า ว่ิงเต้น ดังกล่าว 
แต่อยา่งใด นาย อวยชัย อดีต สาม ีนาง เพ็ญ ศรี ก็ เบิกความ ว่า เมื่อ ผู้ถูกกล่าวหา ทราบ ว่า นาง เพ็ญ ศรี ซึ่ง 
เป็น หลาน ถูกจับ ก็ มา เยี่ยม พร้อมกับ พยาน และ พูดว่า จะ ไป ชว่ย พูด กับ ผู้พิพากษาหัวหน้าศาล ชั้นต้น 
ให้ อาจ ได้รับ การ ปล่อยชั่วคราว เพราะ เคย เห็น ผู้พิพากษาหัวหน้าศาล ชั้นต้น มา ต้ังแต่ เด็ก มี บ้าน อยู ่
ใกล้ กัน และ รู้จัก บิดา ภริยา ผู้พิพากษาหัวหน้าศาล ชั้นต้น ด้วย หลังจากนั้น ประมาณ 1 สัปดาห์ 
ผู้ถูกกล่าวหา และ พยาน ไป พบ ผู้พิพากษาหัวหน้าศาล ชั้นต้น ท่ี บ้านพัก ผู้ถูกกล่าวหา ถาม 
ผู้พิพากษาหัวหน้าศาล ชั้นต้น ว่า หลาน ถูกจับ จะ ขอให้ ชว่ย ปล่อยชั่วคราว ได้ หรือไม่
ผู้พิพากษาหัวหน้าศาล ชั้นต้น ปฏิเสธ ผู้ถูกกล่าวหา จึง ถาม ต่อไป ว่า ถ้าอยา่งนั้น ขอให้ ชว่ย 
ผอ่นหนักเป็นเบา โดย ตัดสิน รอ การ ลงโทษ และ ลง โทษปรับ แทน จะ ได้ หรือไม ่แต่ 
ผู้พิพากษาหัวหน้าศาล ชั้นต้น ตอบ ว่าไมไ่ด้ ต้อง แล้วแต่ รูปคดี ดังนี้ จาก คำเบิกความ ของ นาย อวยชัย 
ไม ่ปรากฏ ว่า ผู้ถูกกล่าวหา ได้ เรียกร้อง ผลประโยชน ์เป็น เงิน จาก นาง เพ็ญ ศรี เพื่อ นำ ไป ว่ิงเต้น ให้ ได้รับ 
การ ประกันตัว หรือ เพื่อให้ รอ การ ลงโทษ แต่อยา่งใด การ ท่ี ผู้ถูกกล่าวหา ไป พบ ผู้พิพากษาหัวหน้าศาล 
ชั้นต้น ท่ี บ้านพัก เพื่อ ขอร้อง ให้ ชว่ย ปล่อยชั่วคราว หรือ รอ การ ลงโทษ นั้น ก็ เป็นการ ทำ ไป เพื่อ ต้องการ 
ชว่ยเหลือ นาง เพ็ญ ศรี ซึ่ง เป็น หลาน โดย ไม ่ปรากฏ ว่า ผู้ถูกกล่าวหา ได้ เสนอ ผลประโยชน์ เป็น เงิน แก่ 
ผู้พิพากษาหัวหน้าศาล ชั้นต้น แต่อยา่งใด และ เมื่อ ผู้พิพากษาหัวหน้าศาล ชั้นต้น ปฏิเสธ และ แนะนำ 
ให้ ไป ปรึกษา ทนายความ ผู้ถูกกล่าวหา ก็ กลับ ไป โดยดี ท้ัง ไม ่ปรากฏ ว่า ผู้ถูกกล่าวหา ได้ กล่าว รับรอง 
ต่อ นาง เพ็ญ ศรี หรือ นาย อวยชัย ว่า ศาลชั้นต้น จะ ให้ ปล่อยชั่วคราว หรือ ตัดสิน รอ การ ลงโทษ ให้ 
แต่อยา่งใด ยิ่งไปกว่านั้น ใน ชั้น ฎีกา นาง เพ็ญ ศรี ยัง ได้ ทำ บันทึก ลงวันท่ี19 พฤศจิกายน 2541 ด้วย 
ลายมือ ของ ตนเอง ยืนยัน ว่า นาง เพ็ญ ศรี ไม ่เคย ให้เงิน แก่ ผู้ถูกกล่าวหา เพื่อให ้ชว่ย ว่ิงเต้น คดี 
แต่อยา่งใด ผู้ถูกกล่าวหา ได้ ชว่ยเหลือ นาง เพ็ญ ศรี โดย สุจริตใจ เพราะ เป็น ญาติ กัน โดย มี ศักด์ิ เป็น อา 
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และ ด้วย ความสงสาร ลูก ของ นาง เพ็ญ ศรี เชน่นี้ จึง เห็น ได้ ว่า การกระทำ ของ ผู้ถูกกล่าวหา นั้น กระทำ 
ไป โดยสุจริต ด้วย เจตนา ท่ีจะ ชว่ยเหลือ นาง เพ็ญ ศรี ซึ่ง เป็น ญาติ กัน ตามสมควร แก่ กรณี ท้ัง ไม ่ปรากฏ 
ว่า ได้ เรียกร้อง หรือ รับ ผลประโยชน ์เป็น เงิน ตอบแทน แต่อยา่งใด จึง มิใช ่เป็นการ ประพฤติตน ไม ่
เรียบร้อย ใน บริเวณ ศาล ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 31(1)ท่ี ศาล ล่าง 
ท้ังสอง ลงโทษ ผู้ถูกกล่าวหา ฐาน ละเมิด อำนาจศาล มา นั้น ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา ฎีกา 
ของ ผู้ถูกกล่าวหา ฟังขึ้น"พิพากษา กลับเป็น ว่า ผู้ถูกกล่าวหา ไม ่มีความผิด ฐาน ละเมิด อำนาจศาล
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