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ยอ่ / หลักกฎหมาย
บำเหน็จตกทอด ของ ป. ผู้ตาย มิใช ่มรดก และ กฎหมาย มิได้ บังคับ ให้ กรมบัญชีกลาง จำเลย ต้อง จ่าย 
แก่ ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน ทันทีท่ี ป. ตาย แต่ จะ ต้อง จ่าย เมื่อ มี ผู้มีสว่น ได้เสีย ทวงถาม โจทก์ และ จำเลย ท่ี 2
ยื่น เรื่องราว ขอรับ บำเหน็จตกทอด ของ ป. ต่อจำเลยท่ี 1 ต่าง ฝ่าย ต่าง อ้างว่า เป็น ภริยา ของ ป.โดย 
โจทก์ อ้างว่า จดทะเบียนสมรส กับ ป. เมื่อวันท่ี 10 ตุลาคม 2517สว่น จำเลย ท่ี 2 อ้างว่า หยา่กับ ป.
ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ซึ่ง ศาล พิพากษา ตาม ยอม ใน ปี 2516 แต่ ยัง มิได้ ไป จดทะเบียน 
หยา่ เชน่นี้ จำเลยท่ี 1 ม ีหน้าท่ี ต้อง วินิจฉัย ให้ เสร็จ ไป ภายใน เวลา อัน สมควร ว่า จะ จ่าย 
บำเหน็จตกทอด ให้ แก่ โจทก์ หรือ จำเลย ท่ี 2 เมื่อ จำเลย ท่ี 1 ปฏิเสธ การ จ่าย จึง ตกเป็น ผู้ ผิดนัด นับแต่ 
วันท่ี จำเลย ท่ี 1 ปฏิเสธ การ จ่าย แต่ ข้อเท็จจริง ไม ่ปรากฏ ว่า ปฏิเสธ การ จ่าย เมื่อใด จึง ถือว่า จำเลย ท่ี 1
ผิดนัด ต้ัง แต่วัน ฟ้อง ต้อง ชำระ ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ เจ็ด ครึ่ง ต่อ ปี นับ แต่วัน ฟ้อง แก่ โจทก์ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 224 วรรคหนึ่ง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า โจทก์ เป็น ภริยา ของ นาย ประกาย กล่อม สุวรรณ จดทะเบียนสมรส เมื่อวันท่ี 10 ตุลาคม
2517 นาย ประกาย ถึง แก่ ความตาย เมื่อ วันท่ี 7 กรกฎาคม 2537 ศาลจังหวัด สุราษฎร์ธาน ีมี คำสั่ง 
แต่งต้ัง โจทก์ และ นาย ประเดิม กล่อมสุวรรณ บุตร ของ นาย ประกาย เป็น ผู้จัดการมรดก ก่อนท่ี นาย 
ประกาย จะ จดทะเบียนสมรส กับ โจทก์ นาย ประกาย เคย จดทะเบียนสมรส กับ จำเลย ท่ี 2 แต่ ได้ 
ฟ้องหยา่ จำเลย ท่ี 2 ต่อ ศาลจังหวัด กระบี่ ศาล มี คำพิพากษา ตาม ยอมให ้หยา่กัน เมื่อ วันท่ี 16 มีนาคม
2517 โจทก์ ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ได้ ยื่นคำร้อง ขอรับ บำเหน็จตกทอด จาก จำเลย ท่ี 1 แต่จำเลยท่ี 1
ไม ่ยอม จ่าย เงิน ให้ อ้างว่า นาย ประกาย มี ภริยา 2 คน คือจำเลยท่ี 2 และโจทก์ เพราะ ศาล พิพากษา 
ตาม ยอมให้ นาย ประกาย และจำเลยท่ี 2 หยา่กัน แต่ ท้ังสองฝ่าย ยัง ไม ่ได้ ปฏิบัติตาม สัญญา 
ประนีประนอมยอมความ คือ ยัง ไม ่ได้ ทำ การเพิกถอน ทะเบียนสมรส ประกอบ กับ จำเลย ท่ี 2 ยื่น คำ 
คัดค้าน การ ท่ี โจทก์ ขอรับ บำเหน็จตกทอด ด้วย ทำให้ โจทก์ ไม ่ได้รับ บำเหน็จตกทอด จำนวน284,452
บาท จากจำเลยท่ี 1 ขอให ้บังคับ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ชำระเงิน 284,452 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
กรณีพิเศษ อัตราร้อยละ 15 ต่อปี จากต้นเงิน 223,100 บาท นับ แต่วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ 
โจทก์ จำเลย ท่ี 1 ให้การว่า นาย ประกาย จดทะเบียนสมรส กับ จำเลย ท่ี 2ไว้ก่อนแล้ว และ ยัง ไม ่ได้ 
จดทะเบียน หยา่ การสมรส ระหว่าง โจทก์ และ นาย ประกาย เป็นการ จดทะเบียนสมรส ซ้อน ขัดต่อ 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1452 เมื่อ โจทก์ และ จำเลย ท่ี 2 ต่าง อ้าง ทะเบียนสมรส ท่ี 
จด ไว้ กับ นาย ประกาย เป็น หลักฐาน จำเลยท่ี 1 จึง ให้ โจทก์ และ จำเลย ท่ี 2 ไป ดำเนินการ ทาง ศาล
หาก ศาล พิพากษา ว่า ผู้ใด เป็น ภริยา โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ นาย ประกาย และ มี สิทธิ ได้รับ 
บำเหน็จตกทอด ตามกฎหมาย ก็ จะ จ่าย เงิน ให้ ผู้ นั้น เมื่อ โจทก์ ไม ่มี คำพิพากษา ท่ี พิพากษา ว่า โจทก์ 
เป็น ภริยา ชอบด้วยกฎหมาย ของ นาย ประกาย และ มี สิทธิ ได้รับ บำเหน็จตกทอด ของ นาย ประกาย มา 
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แสดง โจทก์ จึง ไม ่มี สิทธิ ฟ้อง บังคับ ให้ จำเลย ท่ี 1 จ่าย บำเหน็จตกทอด จำเลย ท่ี 1 ยัง ไมต้่อง จ่าย 
บำเหน็จตกทอด และ ไมต้่อง รับผิด สำหรับ ดอกเบี้ย หาก จะ ต้อง จ่าย ดอกเบี้ย ก็ รับผิด ใน อัตราร้อยละ
7.4 ต่อปี เท่านั้น ขอให ้ยกฟ้อง จำเลย ท่ี 2 ให้การว่า นาย ประกาย และ จำเลย ท่ี 2 ทำสัญญา 
ประนีประนอมยอมความ กันท่ี ศาลจังหวัด กระบี่ ว่า ตกลง หยา่ขาด จากกัน เมื่อ ออกจาก ศาล แล้ วจะ 
ไป จดทะเบียน หยา่ ท่ี อำเภอ เมือง กระบี่ ศาล พิพากษา ตาม ยอม แล้ว แต่ นาย ประกาย ไม ่ไป 
จดทะเบียน หยา่ ตามท่ี ตกลง ไว้ การสมรส ยัง สมบูรณ ์อยู ่ท่ี โจทก์ และ นาย ประกาย จดทะเบียนสมรส 
ภายหลัง จึง เป็น การสมรส ซ้อน เป็น โมฆะ เพราะ ขัดต่อ กฎหมาย บำเหน็จตกทอด ไม ่ใช ่ทรัพย์มรดก 
การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 จะ จ่าย บำเหน็จตกทอด แก่ ผู้ใด ต้อง พิจารณา สิทธิ ของ บุคคล ท่ี มี อยู ่ตาม 
พระราชบัญญัติ บำเหน็จ บำนาญ ข้าราชการ พ.ศ. 2494 บันทึก สละ สิทธิ ใน ทรัพย์มรดก ของ นาย 
ประกาย ซึ่ง จำเลย ท่ี 2 ทำ ขึ้น เป็น คนละ สว่น กับ บำเหน็จตกทอด ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา 
ให้ จำเลย ท่ี 1 ชำระเงิน 223,100 บาท แก่ โจทก์ พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ แต่วัน ฟ้อง 
จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ ยกฟ้อง จำเลย ท่ี 2จำเลย ท้ังสอง อุทธรณ ์ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน จำเลย ท่ี 1
ฎีกา ศาลฎีกา คณะ คดีปกครอง วินิจฉัย ว่า "คดี มีปัญหา ข้อกฎหมาย ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท่ี
1 ประการ เดียว ว่า ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ให้ จำเลย ท่ี 1 ใช้ ดอกเบี้ย นับ แต่วัน ฟ้อง ชอบแล้ว หรือไม่
ท่ีจำเลยท่ี 1 ฎีกาว่า จำเลยท่ี 1 เป็น สว่นราชการ มิได้ เป็น ลูกหนี้ โจทก์ และ ใน วัน ฟ้อง จำเลย ท่ี 1 ยัง 
ไม ่ทราบ ว่า จะ ต้อง จ่าย บำเหน็จตกทอด ให้ แก่ ผู้ใด ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 2 ซึ่ง ยัง โต้แย้ง กัน อยู่
จำเลยท่ี 1 ควรจะ ต้อง จ่าย ดอกเบี้ย นับแต่ วันท่ี ศาล มี คำพิพากษา เป็นต้นไป นั้น เห็นว่า แม้จำเลยท่ี 1
จะ มิได้ เป็น ลูกหนี้ โจทก์ โดยตรง แต่ หาก จำเลย ท่ี 1 มี ความ รับผิด ตามกฎหมาย ท่ีจะ ต้อง จ่าย 
บำเหน็จตกทอด ของ นาย ประกาย ผู้ตาย ให้ แก่ โจทก์ ซึ่ง เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย ก็ ต้อง ถือว่า เป็นหนี้ เงิน ซึ่ง 
ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 224 วรรคหนึ่ง บัญญัติ ให้ คิดดอกเบี้ย ได้ ร้อยละ เจ็ด 
ครึ่ง ต่อ ปี ใน ระหว่าง เวลา ผิดนัด บำเหน็จตกทอด ดังกล่าว นี้ มิใช ่มรดก และ กฎหมาย มิได้ บังคับ ให้ 
จำเลย ท่ี 1 ต้อง จ่าย แก่ ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน ทันทีท่ี นาย ประกาย ถึง แก่ ความตาย แต่ จะ ต้อง จ่าย เมื่อ มี 
ผู้มีสว่น ได้เสีย ทวงถาม ปรากฏ ว่า โจทก์ ยื่น เรื่องราว ขอรับ บำเหน็จตกทอด ของ นาย ประกาย ต่อ 
จำเลย ท่ี 1 เมื่อวันท่ี 5 เมษายน 2539 และจำเลยท่ี 2 ยื่น ขอรับ บำเหน็จตกทอด เข้ามา อีก คน หนึ่ง ใน 
วันท่ี 9 เมษายน 2539 ตาม เอกสาร หมาย ล.5 และ ล.6 โดย ต่าง ฝ่าย ต่าง อ้างว่า เป็น ภริยา ของ นาย 
ประกาย โจทก์ อ้างว่า จดทะเบียนสมรส กับ นาย ประกาย เมื่อ วันท่ี 10 ตุลาคม 2517 สว่น จำเลย ท่ี 2
อ้างว่า หยา่ กับ นาย ประกาย ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ใน คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี
12/2516 ของ ศาลจังหวัด กระบี่ แต่ ยัง มิได้ ไป จดทะเบียน หยา่ ท่ี นาย ประกอบ จดทะเบียนสมรส กับ 
จำเลย ท่ี 2เป็นการ จดทะเบียนสมรส ซ้อน นั้น เห็น ว่า เมื่อ มี การ ทวงถาม เชน่นี้ จำเลย ท่ี 1ใน ฐานะ ท่ี 
เป็น สว่นราชการ ผู้รับผิดชอบ การ จ่าย บำเหน็จตกทอด มี หน้าท่ี ต้อง วินิจฉัย ให้ เสร็จ ไป ภายใน เวลา 
อัน สมควร ว่า จะ จ่าย บำเหน็จตกทอด ให้ แก่ โจทก์ หรือ จำเลย ท่ี 2 โดยเฉพาะ ใน เมื่อ กรณี อยา่ง จำเลย ท่ี
2 นี้ เป็น การหยา่ โดย คำพิพากษา ตาม ยอม มีผล แต่ เวลา ท่ี คำพิพากษา ตาม ยอม ถึงท่ีสุด ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1531 วรรคสอง แม้ว่า ศาล จะ มิได้ มี คำบังคับ ให้ คู่กรณี ไป 
จดทะเบียน หยา่ ถ้า ฝ่าย ใด ไม ่ไป ให้ ถือเอา คำพิพากษา ของ ศาล แทน การแสดงเจตนา ก็ตาม
ท้ังนี้เพราะ พระราชบัญญัติ จดทะเบียน ครอบครัว พ.ศ. 2478 มาตรา 16 บัญญัติ ให้ ผู้มีสว่น ได้เสีย 
เพียงแต่ ยื่น สำเนา คำพิพากษา อัน ถึงท่ีสุด ท่ีรับรอง ว่า ถูกต้อง แล้ว ต่อ นายทะเบียน และ ขอให้ 
นายทะเบียน บันทึก การหยา่ ไว้ เท่านั้น คู่สมรส ไม ่จำต้อง ไป แสดงเจตนา ขอ จดทะเบียน การหยา่ ต่อ 
นายทะเบียน อีก การ ท่ี โจทก์ ยื่น ขอรับ บำเหน็จตกทอด แล้ว จำเลย ท่ี 1 ปฏิเสธ การ จ่าย จึง ตกเป็น ผู้ 

ฎีกาท่ี 1125/2544 หน้า 2 / 3



ผิดนัด นับแต่ วันท่ี จำเลย ท่ี 1 ปฏิเสธ การ จ่าย ต้ัง แต่ก่อน วัน ฟ้อง แล้วแต่ ข้อเท็จจริง ไม ่ปรากฏชัด ว่า 
จำเลย ท่ี 1 ปฏิเสธ การ จ่าย เมื่อใด จึง ถือว่า จำเลย ท่ี 1 ผิดนัด ต้ัง แต่วัน ฟ้อง ต้อง ชำระ ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ เจ็ด ครึ่ง ต่อ ปี นับ แต่วัน ฟ้อง แก่ โจทก์ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
224 วรรคหนึ่ง ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล"พิพากษายืน
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