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นายจุน วิบูลย์ เกียรติ โจทก์ นายประเดิม ตัน เจริญ ผู้ ร้อง นางสาว สุข ศรี แซ ่ต้ัง จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.พ. มาตรา 27, พ.ร.บ.จัดต้ังศาลล้มละลายและวิธีพิจารณาคดีล้มละลาย พ.ศ. 2542
มาตรา 14, ป.วิ.พ. มาตรา 207

ยอ่ / หลักกฎหมาย
คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ท่ี กล่าวอ้าง ว่าการ สง่ หมาย นัด ไต่สวน คำร้อง ขอให้ เพิกถอน การขายทอดตลาด ไม ่
ชอบด้วยกฎหมาย ขอให ้มี การ พิจารณาคดี ใหม ่ถือได้ว่า เป็น การกล่าวอ้าง พฤติการณ ์การ ไม ่
ปฏิบัติตาม บทบัญญัติ แหง่ ป.วิ.พ. ใน ข้อ ท่ี ว่าด้วย การ สง่ คำคู่ความ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 27 ประกอบ
พ.ร.บ.จัดต้ัง ศาลล้มละลาย และ วิธี พิจารณาคดี ล้มละลาย พ.ศ.2542 มาตรา 14 ซึ่ง ผู้ ร้อง ชอบ ท่ีจะ 
ใช ้สิทธิ ยื่นคำร้อง ขอให ้ศาล มี คำสั่ง เพิกถอน กระบวน พิจารณา ท่ี ผิดระเบียบ ดังกล่าว ได้ แม้ เป็น 
ระยะเวลา ภาย หลังจาก ศาล มี คำสั่ง แล้ว แต่ ต้อง ไม ่ช้า กว่า 8 วัน นับแต่ วันท่ี ผู้ ร้อง ได้ ทราบ ข้อความ 
หรือ พฤติการณ์ อันเป็น มูล แหง่ ข้ออ้าง นั้น แต่ ตาม คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ยอมรับ ว่า ได้ ทราบ ว่า ศาลชั้นต้น 
มี คำสั่ง เพิกถอน การขายทอดตลาด เมื่อ วันท่ี 11 กันยายน 2546 การ ท่ี ผู้ ร้อง เพิ่ง มา ยื่นคำร้อง เมื่อ 
วันท่ี 25 กันยายน 2546 เกินกว่า 8 วัน จึงไมช่อบ

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ จำเลย เด็ดขาด เมื่อ วันท่ี 5 สิงหาคม 2539
และ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ได้ ขายทอดตลาด ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 39725 ตำบลท่าทราย อำเภอ เมือง 
สมุทรสาคร จังหวัด สมุทรสาคร พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ของ จำเลย มี นาย ประเดิม ตันเจริญ ผู้ ร้อง เป็น 
ผู้ซื้อ ได้ ต่อมา ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ เพิกถอน การขายทอดตลาด พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ของ จำเลย เมื่อ 
วันท่ี 30 มิถุนายน 2546 ผู ้ร้อง ยื่นคำร้อง ว่า ผู้ ร้อง เป็น ผู้ซื้อ ทรัพย ์จาก การขายทอดตลาด และ ยัง ไม ่
ได้รับ หมาย นัด ไต่สวน คำร้อง ของ ธนาคาร กรุงศรีอยุธยา จำกัด (มหาชน) ผู้รับจำนอง ท่ี ขอให้ 
เพิกถอน การขายทอดตลาด จึง ไม ่ทราบ และ ไม ่ได้มา ศาล ใน วัน นัด ไต่สวน ดังกล่าว ตาม ราย งานการ 
สง่ หมาย นัด ลงวันท่ี 8 มีนาคม 2546 ท่ี ระบุ ว่า ได้ สง่ หมาย นัด และ สำเนา คำร้อง ให้ แก่ ผู้ ร้อง โดย วิธี ปิด 
หมาย นั้น เป็นความ เท็จ ผู้ ร้อง เพิ่ง ทราบ ว่า ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ เพิกถอน การขายทอดตลาด เมื่อ วันท่ี
11 กันยายน 2546 ซึ่ง ทำให ้ผู้ ร้อง ได้รับ ความเสียหาย ขอให้ มี การ พิจารณาคดี ใหม ่และ งด การ บังคับ 
คดี ชั่วคราว จนกว่า คดี จะ ถึงท่ีสุด ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า ผู ้ร้อง ไม ่ได้ เป็น ผู้ ขาด นัด พิจารณา และ คดี ไม ่
ได้ มี การพิจารณา ไป ฝ่าย เดียว ผู้ ร้อง จึง ไม ่อาจ ขอให้ พิจารณาคดี ใหม ่ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 207 ได้ แต่ ถือได้ว่า ผู้ ร้อง ประสงค์ ขอให้ ศาล เพิกถอน กระบวน พิจารณา 
ท่ี ผิดระเบียบ ซึ่ง ตาม คำร้อง ผู้ ร้อง อ้างว่า เพิ่ง ทราบ คำสั่งศาล เมื่อ วันท่ี 11 กันยายน 2546 แต่ กลับมา 
ยื่นคำร้อง ใน วันท่ี 25 กันยายน 2546 ถือว่า เกิน กว่า 8 วัน นับแต่ วันท่ี ได้ ทราบ ข้อความ หรือ 
พฤติการณ์ อันเป็น มูล แหง่ ข้ออ้าง นั้น จึง ไมต้่อง ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา
27 ให้ยกคำร้อง ค่า คำร้อง ให้ เป็น พับ ผู้ ร้อง อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์แผนก คดี ล้มละลาย พิพากษา ยืน
ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ ผู้ร้องฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ล้มละลาย วินิจฉัย ว่า "ท่ี ผู้ 
ร้องฎีกา ว่า ผู้ ร้อง ทราบ เรื่อง การเพิกถอน การขายทอดตลาด เมื่อ ได้รับ หนังสือ ของ สำนักงาน บังคับ คดี 
จังหวัด สมุทรสาคร ฉบับ ลงวันท่ี 11 กันยายน 2546 จึง ทราบ เรื่อง ใน วัน ดังกล่าว ซึ่ง อยู ่ใน ชั้น บังคับ 
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คดี จึง นำ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 27 มา ใช้ ในกรณีนี้ ไม ่ได้ นั้น เห็นว่า ตาม 
คำร้อง ของ ผู้ ร้อง กล่าวอ้าง ว่าการ สง่ หมาย นัด ไต่สวน คำร้อง ขอให้ เพิกถอน การขายทอดตลาด ไม ่
ชอบด้วยกฎหมาย นั้น ถือได้ว่า เป็น การกล่าวอ้าง พฤติการณ ์การ ไม ่ปฏิบัติตาม บทบัญญัติ แหง่ 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ ใน ข้อ ท่ี ว่าด้วย การ สง่ คำคู่ความ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธ ี
พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 27 ประกอบ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลล้มละลาย และ วิธี พิจารณาคดี 
ล้มละลาย พ.ศ.2542 มาตรา 14 ซึ่ง ผู้ ร้อง ชอบ ท่ีจะ ใช้ สิทธิ ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาล มี คำสั่ง เพิกถอน 
กระบวน พิจารณา ท่ี ผิดระเบียบ ดังกล่าว ได้ แม้ เป็น ระยะเวลา ภาย หลังจาก ศาล มี คำสั่ง แล้ว แต่ ต้อง 
ไม ่ช้า กว่า 8 วัน นับแต่ วันท่ี ผู้ ร้อง ได้ ทราบ ข้อความ หรือ พฤติการณ์ อันเป็น มูล แหง่ ข้ออ้าง นั้น แต่ 
ปรากฏ ตาม คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ยอมรับ ว่า ได้ ทราบ ว่า ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง เพิกถอน การขายทอดตลาด เมื่อ 
วันท่ี 11 กันยายน 2546 การ ท่ี ผู้ ร้อง เพิ่ง มา ยื่นคำร้อง ยก ข้อ คัดค้าน เรื่อง ผิดระเบียบ ขึ้น กล่าวอ้าง เมื่อ 
วันท่ี 25 กันยายน 2546 อัน เป็นเวลา เกิน กว่า 8 วัน จึง ไม ่ชอบ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ แพง่ มาตรา 27 วรรคสอง ดังกล่าว ท่ี ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน ตามคำสั่ง ศาลชั้นต้น ให้ ยก 
คำร้องขอ ผู้ ร้อง มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ฟังไมข่ึ้น" พิพากษายืน
ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ.
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